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APRESENTACAO
Este trabalho se prop6e a dar cientificidade e profissionalismo aos policiais que atuardo na lavratura de Termos Circunstanciados. Procuramos elabora-lo
no ponto médio entre os odiosos extremos do academicismo exacerbado, que néo atingiria a finalidade pratica proposta, e a superficialidade técnica, que denotaria menosprezo
a capacidade intelectual e técnica dos profissionais de policia. Assim, nos pusemos a trabalhar na forma de “modelos” indicados aos casos de maior incidéncia criminal de
menor potencial ofensivo, deixando de lado tipos penais de rara ocorréncia que, surgindo, seréo tratados com a excepcionalidade que lhes é peculiar.
O leitor ver4 em cada caso modelos propostos de coleta de “vers&o” ou oitiva do autor do fato, vitima e testemunha para, como se diz no universo forense:
“sumular as versdes” com os elementos imprescindiveis a persecugdo penal. Ainda, indexamos, tipos penais, comentarios e jurisprudéncia do TACrimSP e, sob o titulo de
“OBSERVAGOES IMPORTANTES’, langamos para cada caso um rol de orientagdes de carater juridico, policial, pericial e administrativo, de maneira clara e objetiva, que,
certamente abrangera a quase totalidade de ddvidas possiveis.
N&o podemos nos equivocar em crer que, pelos principios orientadores dos Juizados Especiais Criminais (oralidade, simplicidade, informalidade, celeridade
e economia processual), a lavratura de Termos Circunstanciados dispense conhecimento juridico elementar de tipicidade penal e bésicas praticas forenses, que deverdo dar
lastro a definicéo de autoria e materialidade delitivas imprescindiveis a persecugdo penal na fase processual decorrente .
Este trabalho tem cunho técnico-profissional, sujeito as constantes atualizacdes proprias do universo juridico, sendo de distribuicdo e reproducéo gratuitas
e autorizadas no ambito da Policia Militar do Estado de S&o Paulo e das demais Unidades da Federagéo.
Sao José do Rio Preto, 1°de dezembro de 2002.
Azor Lopes da Silva Janior
Capitdo PM - 17° Batalhao de Policia Militar do Interior

Professor Universitario de Direito Penal e Direito Constitucional
Autor
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MODELO 01

NATUREZA: LESAO CORPORAL DOLOSA (ART. 129, caput, CP)
CODIGO : A-05
CONDI GAO: Vi TI MA (V)

Vitima de |esdes corporais, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, foi agredido pelo autor do fato ja
qual i ficado; que estava sentado no bar (descreva onde estava e o que fazia); que o autor o agrediu comuna paul ada nas
costas (descreva qual o instrumento e a regi &0 do corpo atingida); que o notivo foi uma discussdo que tiveramno dia de
ontem (descreva o notivo ou, sendo desconhecido: “que ndo sabe o notivo da agressdo”); que tanbém agrediu o autor com
um soco; que testenunharam os fatos o Sr. Joaquime a Sra. Mtilde (o declarante deve indicar as testenunhas); que,
neste ato, recebe a prineira via do requisitoério de Exame de Corpo de Delito, ciente de que devera subneter-se ao exame

no N.P.ML. local, situado na Rua Silva Jardim n° 1831, Boa Vista; que deseja representar contra o autor do fato;
NADA MAI S.

* ok K x

CONDI GAO.  AUTOR (A)

Autor de |esbes corporais declarou que: nesta data, por volta das _ :__horas, agrediu a vitinma ja& qualificada com una
paul ada nas costas; que estava sentado no bar (descreva onde estava e o que fazia); que o notivo foi uma di scussdo que
tiveram no dia de ontem (descreva o notivo); que tanbém foi agredido com um soco pel a vitima; que testenunharam os
fatos o Sr. Joaquime a Sra. Matilde (o declarante deve indicar as testenunhas); que, neste ato, recebe a prineira via
do requisitéorio de Exame de Corpo de Delito, ciente de que devera subneter-se ao exame no N.P.ML. |ocal, situado na
Rua Silva Jardim n° 1831, Boa Vista; que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando intimado; NADA MAIS.

* ok ok x

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test emunha conpromni ssada, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, viu o autor do fato comegar a briga,
agredindo a vitima, j& qualificada, comunma paul ada nas costas ; que o depoente estava sentado no bar (descreva onde
estava e o que fazia); que ndo sabe o notivo da agressdo(descreva o notivo se a testenunha souber); que viu também
|l ogo em seguida, a vitima agredir o autor com um soco; que também testenunharam os fatos o Sr. Marinaldo e a Sra.

Matil de (o declarante deve indicar outras testenunhas); NADA MAlS.




RELATGRI O_DA AUTCRI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA: LESCES CORPORAI S (ART. 129, caput, CP)
oDl GO A- 05

No local tratou-se de |esbes corporais reciprocas. Foi qualificado o Sr. (none conpleto do autor) comp autor pois o Sr. (nome
conpleto da vitima), pelo que narraram as testemunhas, agiu em legitim defesa. Foi apreendido o pedago de nmdeira (ou outro
material ), utilizado na agressdo, requisitando-se sua pericia ao Nicleo de Pericias Crimnalistica |local. Todos os envol vi dos

foram qual i fi cados nmedi ante a exibi cdo dos respectivos docunentos de identidade. Foram expedi das respectivas requisi cdes de Exane

de Corpo de Delito e entregues aos envolvidos (autor e vitima). A vitima manifestou interesse na persecugdo penal,

representando contra o autor. O autor do fato conproneteu-se a conparecer no JECRIM quando intinado. Pesqui sados os
antecedentes policiais dos envolvidos, através do sistema PRODESP, foi informado “nada consta” (caso haja registros positivos,
pedir ao CAD a inpressdo e junta-la ao T.C.: “... foi infornmado constarem os registros descritos no docunento incluso ...).

Ccorréncia apresentada ao Sr. Tenente PM (nonme conpleto do Oficial Conandante Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

hon

OBSERVAGCES | MPORTANTES
Senpre requisitar pericia médico-legal direta (a vitima conmparece ao Nicleo de Pericias Mdico-Legal) ou indireta (a vitinma permanece
internada emhospital e o NPM. requisitara prontudrio);
Senpre requisitar pericia do instrunmento de agressdo ao Nicleo de Pericias Criminalistica;
Um Oficial devera aconpanhar a lavratura ou auditéa-la ao final, subscrevendo o Terno Gircunstanci ado emcanpo proéprio;
Sendo inpossivel identificar qual parte foi o autor pois as agressdes foram reciprocas, qualifica-los comp “Parte Nio Definida” (PN,
constando no Relatério: “...Ndo foi possivel individualizar a culpa pois as versdes sdo contrapostas e inexistiram outros recursos
probatérios...”
Sendo as | esdes reciprocas entre trés ou nai s pessoas, sem que possa definir quemdeu inicio, o crime é de Rixa (Art. 137, CP - Mdelo 03
— Acdo Penal Publica Incondicionada);
Sendo viol éncia de pais contra filhos “... abusando nos neios de correcdo ou disciplina ...”, o crime é de Maus-Tratos (Art. 136, CP -
Model o 04 — Agdo Penal Publica | ncondicionada);
Sendo as | esdes corporais resultantes de viol éncia para a pratica de crinmes sexuais (estupro — art. 213, atentado violento ao pudor — art.
214, corrupcdo de nenores — art. 218, rapto violento — art. 219) ndo serd caso de lavratura de Ternp Circunstanciado nmas de |nquérito
Policial;
Sendo as | esBes corporais resultantes de viol éncia utilizada para obrigar a vitim a ndo fazer o que a lei permite, ou a fazer o que
ela ndo manda ...” o crine sera de Constrangimento Ilegal (Art. 146, CP — Mddelo 05 — Agdo Penal Publica |ncondicionada;
Ndo relatando a vitima |esdes internas ou externas, a infragdo serd de Vias de Fato (Art. 21, LCP — Mdelo 02 — Acdo Penal Publica
Condi ci onada.



TI PO PENAL E COMENTARI OS SOBRE O CRI ME DE LESCES CORPORAI S

Lesdo corporal — Art. 129 — Ofender a integridade corporal ou a salde de outrem Pena - detengdo, de 3 (trés) meses a 1 (un) ano. Leséo
corporal de natureza grave (ndo é infragdo penal de menor potencial ofensivo) - 8§ 1° - Se resulta: | - incapacidade para as ocupagdes
habituais, por mais de 30 (trinta) dias; |l — perigo de vida; Ill — debilidade permanente de menbro, sentido ou fungdo; |V - aceleracdo de
parto: Pena — reclusdo, de 1 (um) a 5 (cinco) anos. § 2° - Se resulta: | — incapacidade permanente para o trabal ho; Il - enfermnidade incuravel;
Il — perda ou inutilizagdo de nenbro, sentido ou fungdo; |V — deform dade permanente; V — aborto: Pena — reclusdo, de 2 (dois) a 8 (o0ito)
anos. Lesé&o corporal seguida de norte (ndo é infracdo penal de nenor potencial ofensivo) § 3° - Se resulta norte e as circunstancias evidenci am
que o agente ndo quis o resultado, nemassumu o risco de produzi -1o: Pena — reclusdo, de 4 (quatro) a 12 (doze) anos. Dimnuigao de pena - §
4° - Se o agente conete o crinme inpelido por notivo de relevante valor social ou noral ou sob o donminio de violenta enpgdo, |ogo em seguida
a injusta provocacdo da vitima, o juiz pode reduzir a pena de um sexto a umtergo. Substituigdo da pena - § 5° - Ojuiz, ndo sendo graves as
| esdes, pode ainda substituir a pena de detencdo pela de nulta: | — se ocorre qual quer das hipéteses do paragrafo anterior; Il — se as |esdes
sdo reci procas. Lesdo corporal cul posa (E | NFRAGAO PENAL DE MENOR POTENCIAL OFENSIVO) - 8§ 6° - Se a lesdo é cul posa: Pena — detencdo, de 2
(dois) nmeses a 1 (um) ano. Aumento de pena - § 7° - Aunmenta-se a pena de um tergo, se ocorrer qual quer das hipoteses do art. 121, § 4°. §
8° - Aplica-se a | esdo cul posa o disposto no § 5° do art. 121.

Este artigo traz no caput o tipo penal basico; as formas derivadas previstas nos paragrafos I, 2° e 3 sdo qualificadas pelo
resultado mais danoso e que, portanto, tém pena maior. Para se definir se uma |esdo deve ser classificada conp |leve, grave, gravissima ou
seguida de norte basta verificar o resultado constatado por |audo de exame de corpo de delito e, por elimnagdo, ndo se enquadrando conp
quai squer das derivadas, ela sera considerada |eve; as |esdes graves e gravissi mas dependem de constatacdo por exame conpl enentar |ogo apdés 30
dias da data do fato (art. 168, CPP). A inportancia ndo é neranente académica; ocorre que aquela classificada conp |leve serd registrada pela
policia através de Ternmo Circunstanci ado e jul gada pelo JECRIM passivel de conciliagdo ou transacdo penal, o que dara brevi dade ao jul gamento
e manterd a primari edade do autor do fato. O mesnp se dira emrelagdo a | esdo corporal cul posa (§ 6°).

I nportante perceber que a |esdo corporal cul posa, senpre provocada por inpericia, inprudéncia ou negligéncia do autor, ndo recebe a
classificacado de | eve, grave ou gravissim, conmp ocorre coma dolosa e, assim qual quer que seja a extensdo dos ferinentos, a pena girara entre
2 nmeses a 1 ano de detengdo. Apesar disto, observe-se que o § 7 fala de um aumento de um tergo no caso da |esdo causada por inprudéncia,
inpericia ou negligéncia caso o crinme resulte de inobservancia de regra técnica de profissédo, arte ou oficio, ou se o agente deixa de prestar
imediato socorro a vitima, ndo procura diminuir as consequéncias do seu ato, ou foge para evitar prisdo em flagrante (é a chamada |eséo
corporal cul posa qualificada).

I nportante ndo confundir este crime com outros em qie a violéncia fisica é elementar e ndo sdo objeto de T.C (art. 157:roubo, art.
133, § 1°: abandono de incapaz, art. 134, § 1°: abandono de recémnascido, art. 158: extorsdo, art. 164, p.0., |: dano comviol éncia, art. 213:
estupro, art. 214: atentado violento ao pudor, art. 219: rapto violento, art. 227: nediacdo a |lascivia, art. 228: favorecimento a prostituigao,
art. 230: rufianisno, art. 231: trafico de nmulheres, art. 329: resisténcia, art. 335: inpedinento de concorréncia, art. 344: coagdo no curso do
processo, art. 351: facilitacdo de fuga, art. 352: fuga comviol éncia, art. 354: notim art. 358: viol éncia emarrematacdo judicial) e outros
que sd@o objeto de T.C. (art. 135, p.u0.: onissdo de socorro, art. 136: rixa, art. 140, § 2°: injuria real, art. 150, § 1°: violacdo de donicilio,
art. 161, 11: esbul ho possessério, art. 264, caput: arrenesso de projétil, art. 345: exercicio arbitrario das proéprias razdes, art. 303, CTB:
| esdo corporal cul posa em acidente de transito [art. 291, CTB ). Emregra, o elemento diferenciador é que no crine de | esdes corporais o dolo
(anino, intengdo) é de exclusivanente ofender a integridade corporal ou a salde da vitima, nos outros crimes a intencdo final é outra e as
| esbes sdo sonente um nmeio, umrecurso, para se atingir o fimproposto pel o agento. Por exenplo: quemrouba causando | esdes tinha a intengéao
final de subtracdo de coisa alheia e agrediu sonente conp forna de se apoderar; quem estupra tem dolo de manter conjungdo carnal com mul her e
somente agride cono neio de consegui-|la.



JURI SPRUDENCI A SOBRE LESAO CORPORAL LEVE

LESOES CORPORAI S LEVES QU CULPOSAS — Decadéncia — Delito posterior a vigéncia da Lei n° 9.099/95 — Decurso do prazo de 6 neses para a extingao
da punibilidade do acusado — Necessi dade — Prévia manifestacdo da vitim quanto ao desejo de ndo representar — Irrel evancia:

126 (b) — Em se tratando de delitos de |esdes corporais |leves ou cul posas posteriores a vigéncia da Lei n® 9.099/95, é indispensavel que o
Magi strado aguarde, para julgar extinta a punibilidade do acusado, o decurso do prazo decadencial de 6 neses, previsto no art. 38 do CPP para a
representacdo das vitimas, sendo certo que o fato destas manifestarem o desejo de ndo representar ndo inplica inmediato reconhecinmento a
reninci a expressa ao direito de representacdo antes de expirado aquel e prazo decadencial. (Recurso em Sentido Estrito n° 1.158.255/8, Jul gado
em 02/09/1.999, 15% Camara, Relator: Vidal de Castro (Presidente), RITACR M 45/428)

DENUNCI A — Lesdo corporal praticada pelo marido contra a esposa, no recondito do lar - Peca clara que relata fato penal mente tipico -
Recebi ment o — Necessi dade — Exi sténcia de testemunhas — Irrelevancia: 18 — Deve ser recebida a dentncia pelo crine de | esdo corporal na hipétese
em que é clara ao descrever os fatos comtodas as suas circunstancias, relatando fato tipico, comrazoavel supedaneo no terno circunstanciado,
cujo teor conta com laudo de exane de corpo de delito, presente o fumus boni juris necessario para a instauracdo da Acdo Penal, sendo
desnecessaria a existéncia de testenunhas presenciais, especial nente tratando-se de crine desta natureza, praticado pelo marido contra a esposa
no recdndito do lar. (Apelagdo n® 1.252.641/7, Julgado em 10/04/2.001, 142 Camara, Relator: San Juan Franga, RITACRI M 54/69)

PROVA — Lesdo corporal — Exame de corpo de delito — Necessidade: - Inteligéncia: art. 386, IIl do Codigo de Processo Penal — 69 — Em sede de
crime previsto no art. 129, caput, do CP, é necessaria a conprovacdo da materialidade delitiva através do exane de corpo de delito, a fimde
verificar a real ocorréncia de |lesdes corporais na vitim, suas extensdes e gravidade. (Apelacdo n° 1.100.869/6, Julgado em 27/05/1.998, 102
Camara, Relator: Breno Gui mardes, RITACR M 40/ 236)

JUI ZADO ESPECI AL CRIM NAL — Autoridade Policial que, tomando conhecinento de crine de |esdo corporal culposa, instaura Inquérito Policial ao
invés de lavrar Terno Circunstanciado — Ofensa ao art. 69 da Lei n° 9.099/95 - Ccorréncia: - Inteligéncia: art. 69 da Lei Federal n°
9.099/95123(a) — A Autoridade Policial que, tomando conhecimento de crinme de |esdo corporal cul posa, instaura Inquérito Policial nediante baixa
de portaria ao invés de lavrar Ternp Circunstanciado, ofende o art. 69 da Lei n° 9.099/95, nornente se tem todos os el enentos necessarios ao
registrar a ocorréncia, sendo certo que, nesnop diante da falta de alguns dados, conp os |audos de exane de corpo de delito, nada inpede a
el aboracdo da ocorréncia e seu encani nhamento ao respectivo Juizo, conp determina a Lei. (Recurso de Habeas rpus n® 1.106.701/9, Julgado em
30/07/1.998, 12 Canmra, Relator: Silveira Lim, RITACRI M 39/437)

JUI ZADO ESPECI AL CRIM NAL — Lesdo corporal cul posa — Ausénci a de exanme de corpo de delito — Ofereci mento da denlnci a — Possi bilidade — Producéo
da prova pericial para denmonstragdo da materialidade do crinme e condenagdo do agente — Necessidade: - Inteligéncia: art. 159 do Cddi go de
Processo Penal, art. 160 do Codigo de Processo Penal, art. 129, § 6° do Codigo Penal, art. 77, § 1° da Lei Federal n°® 9.099/95 - 55 — Enenta
oficial: Art. 129, § 6°, CP — Auséncia de prova pericial conprobatéria das |esdes — Absol vicdo decretada. O art. 77, § 1°, da Lei n® 9.099/95,
di spensa o exane de corpo de delito no nonento em que oferecida a denuncia, bastando, a existéncia de boletim médico ou prova equival ente
aferindo a ocorréncia de | esdes. Contudo, referido perm ssivo ndo afasta a necessi dade da prova pericial, - realizada nos ternps dos arts. 159
e 160, do Codigo de Processo Penal -, para a denpbnstracdo efetiva da materialidade. (Apelacdo n° 1.083.173/3, Julgado em 09/03/1.998, 112
Camara, Relator: Wlson Barreira, RITACRI M 37/225)



MODELO 02

NATUREZA: VI AS DE FATO (ART. 21, LCP)
CODIl GO, C- 05
CONDI GAO: Vi TI MA (V)

Vitima de vias de fato, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, o autor do fato, seu ex-marido, j& qualificado, |he
deu um tapa no rosto (descrever a agressdo: “safando, enpurrdo, tapa na orelha, etc.); que estava dentro de casa fazendo o
al mogo quando isto ocorreu (descreva onde estava e o que fazia); que o notivo foi uma di scussdo por ciUmes iniciada pelo autor
(descreva o notivo ou, sendo desconhecido: “que ndo sabe o notivo da agressdo”); que seus vizinhos, o Sr. Joaquime a Sra.
Matilde, ndo viram os fatos mas ouviram ®us gritos (o declarante deve indicar as testenunhas); que, neste ato, recebe a
primeira via do requisitério de Exame de Corpo de Delito, ciente de que devera submeter-se ao exame no N.P.ML. local, situado
na Rua Silva Jardim n° 1831, Boa Vista; que deseja representar contra o autor do fato; NADA MAI S

* ok K x

CONDI GAO.  AUTOR (A)

Aut or de vias de fato, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas (indique o horéario), agrediu a vitima ja
qual i ficada, sua ex-amisia, com um tapa no rosto (resuma o fato); que estava dentro da casa da vitima conversando (descreva
onde estava e o que fazia); que o notivo foi ter ela dito que tinha conegcado a nanorar outro honem ( descreva o notivo); que nédo
temtestemunha a indicar (o declarante deve indicar as testenunhas); que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando i nti mado;
NADA MAI S.

* ok ok x

CONDI GAO. TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, ouviu o autor do fato comecar uma di scussdo; que
o depoente estava na sua casa, que € na divisa, ouvindo a discussdo (descreva onde estava e o que fazia); que ouviu a vitim
chorar dizendo que o notivo era ciunes(descreva o npotivo se a testemunha souber); que tanbém testenunharam os fatos o Sr.

Marinaldo e a Sra. Matilde (o declarante deve indicar outras testenunhas); NADA MAIS.
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RELATORI O DA AUTORI DADE POLI Cl AL M LI TAR
NATUREZA: VI AS DE FATO (ART. 21, LCP)
CODI GO G- 05

No | ocal tratou-se de vias de fato. Foi qualificado o Sr. (nome conpleto do autor) conp autor pois confessou a infragdo. Todos os
envol vidos foram qualificados nediante a exibi¢do dos respectivos docunentos de identidade. Foi expedida requisic¢ado de Exame de
Corpo de Delito e entregue a vitima, na hipoétese de haver ofensa a integridade corporal ou a salGde nédo aparente. A vitim
mani festou interesse na persecucdo penal, representando contra o autor. O autor do fato conproneteu-se a conparecer no JECRIM
quando i nti nado. Pesqui sados os antecedentes policiais dos envolvidos, através do sistema PRODESP, foi informado “nada consta”
(caso haja registros positivos, pedir ao CAD a inpressdo e junta-la ao T.C.: “... foi informado constarem os registros descritos no
docunento incluso ...). Ccorréncia apresentada ao Sr. Tenente PM (none conpleto do Oficial Comandante Forca Patrulha). Era o que
havia a relatar.

No o A

OBSERVAGCES | MPORTANTES

Vias de fato sdo agressdo sem|esdo (corte, fratura, hematomas, etc.);

Haverd uma vitima (V) e umagressor (autor (A)) e o policial devera identificéa|los cada umna respectiva condig¢édo (“V' ou “A");

Sendo inpossivel identificar qual parte foi o autor pois as agressdes foram reciprocas, qualifica-los comp “Parte Nio Definida” (PN,
constando no Relatério: “...Ndo foi possivel individualizar a culpa pois as versdes sdo contrapostas e inexistiram outros recursos
probatérios...”

Cui dado para ndo confundir R xa (todos sdo autores) com Vias de Fato onde Autor e Vitima sdo identificaveis;

Senpre requisitar pericia nédico-legal direta (a vitinma conparece ao Nicleo de Pericias Mdico-Legal) pois podem haver |esdes internas;

Um Ofi ci al devera aconpanhar a lavratura ou audita-la ao final, subscrevendo o Terno G rcunstanci ado em canpo proéprio;

Havendo | esdes aparentes o delito é de Lesdo Corporal Leve (Art. 129, caput, MODELO 01 — Agdo Penal PuUblica Condicionada a Representacéo;



TI PO PENAL E COMENTARI OS SOBRE AS VI AS DE FATO

Lei das Contravengdes Penais — Art. 21 — Praticar vias de fato contra al guém Pena — prisédo sinples, de 15 (quinze) dias a 3 (trés) neses, ou
nulta, se o fato ndo constitui crinme.

Esta contravengdo ocorre quando ha una agressdo que ndo resulte em ferinmentos fisicos ou a salude conp resultado pois, se houver,
estarenps diante do crime de |esfes corporais ja tratado.

Para uma perfeita conpreensdo técnica do leitor, é necessario recorrernps a Medicina Legal e classificarnps as |esdes corporais mais
conuns. Vejanps: Escoriacdo — é toda perda epidérmica traumitica que deixa o coérion (Segunda camada da pele, abaixo da epiderne) a nu,
cobrindo-se de serosidade albuminosa e de gotas de sangue que formam una crosta. Eritema — é a vernel hiddo norbida da pele causada pela
congestdo dos capilares (vasos de calibres mcroscépicos, que ligamentre si as artérias e as veias). Equinpbses — sdo derrames hematicos em
que o sangue extravasado se infiltra e coagula nas mal has dos tecidos, causados pela rotura de um vaso de onde o sangue flui e passa se
incorporar a tramm das fibras e das células préxi mas ao foco de contusdo; a aparéncia col 6rea passa de uminicial vernel ho-escuro para violeta,
segui do de negro, azul, verde e anmarelo (chamado espectro equindtico). Hematonas — sdo col ecdes sangiineas, produzidas pel o sangue derranado
que descol a da pele; diferemdas equinbses pois o sangue ndo se infiltra, mas se col eciona formando bolsa. Edema — é a infiltracdo serosa do
tecido conjuntivo, da pele ou de um 6rgdo. Fraturas — sdo a solucdo de continuidade de um osso, podem ser cominutivas (varias rupturas) ou
esquirolosas (o osso fratura-se em nunmerosos fragnentos). Luxacdes — correspondem a perda de contato entre as superficies articulares e séo
segui das, via de regra, de rotura dos |iganentos.

E bastante conmum confundir-se o sentido juridico das “vias de fato” com o sentido popular ou col oqui al da expresséo. Popul ar nent e
vias de fato seriam di scussdes, desentendi mentos entre pessoas, onde anbas estdo erradas; j& no sentido juridico penal, exige-se mais que isto,
é necessario a agressdo fisica de um que serd o autor, contra outro — a vitinma. Em suma, ndo ha que se falar de vias de fato entre duas
pessoas mas de unma contra outra.

Ponto interessante é que, enquanto a LCP (art. 17) fala que as contravencdes penais sdo de acdo penal publica, devendo a autoridade
agir de oficio, os Tribunais tém entendido que ap6és o advento da Lei n® 9.099/95, que emseu artigo 88 firmu depender de representagdo a acgédo
penal pelo crinme de |esdes corporais, a contravengdo de vias de fato tanbém passou a ser de acdo penal publica condicionada a representacédo da
vitim. O raciocinio é puranente |dégico: ora, se no crime (lesdes corporais) a vitim pode dispensar a acdo penal, o nesno deve ocorrer na
contravencdo (vias de fato) que é minus delicti, nani delicti (delito menor, delito ando) (Recurso em Sentido Estrito n® 1.178.755/7, Jul gado
em 02/ 03/2.000, 152 Canmra, Relator: Fernando Matallo, RITACRI M 48/446); (Recurso em Sentido Estrito n° 1.156.483/1, Jul gado em 17/08/1.999, 42
Camara, Relator: Devienne Ferraz, RITACRI M 45/433); (Recurso em Sentido Estrito n° 1.149.705/1, Julgado em 15/06/1.999, 32 Canara, Relator:
Pogas Leitdo, RITACRI M 44/392); (Apelacdo n°® 1.017.149/6, Julgado em 26/02/1.997, 5% Canara, Relatora: - Angélica de Al neida, RITACRI M 35/251);
(Recurso em Sentido Estrito n° 1.041.269-4, Julgado em 17/02/1.997, 152 Camara, Relator: - Carlos Biasotti, RITACRIM 35/484); (Haroldo Luz,
voto vencido). (Apelagdo n° 985.417/4, Julgado em 22/10/1.996, 142 Camara, Relator: - Franca Carval ho, Declaragdo de voto vencido: - Haroldo
Luz, RITACRIM 34/223); (Recurso em Sentido Estrito n® 1.025.293/9, Julgado em 05/09/.996, 162 Camara, Relator: - Mesquita de Paula, RITACRM
33/ 440). Consi derando-se que a representacdo da vitimm, nos casos em que é exigida, é condicdo de procedibilidade da agdo penal (semela o
M nistério Publico ndo pode promover a acdo), e que o prazo de representacdo é inprorrogavel, ndo sujeito a suspensdo ou interrupcdo, é de seis
neses a contar do fato (cf. art. 103, CP), é salutar col her-se a manifestacdo da vitim de vias de fato neste sentido até porque, entendendo-
se, no sentido contréario, que a contravencdo é de agdo publica incondicionada, conp fala a lei, a representacédo col hida em nada inportara.

Comp ha uma distincdo médico |legal entre as | esdes que acabanps de ver e as vias de fato, onde inexistemferinmentos, é de bomtom sem
se subneter a vitima de vias de fato a pericia médico legal j& que, nuitas vezes, as |esdes ndo sdo aparentes de | ogo (espectro equi mbtico).
Ai nda, temse entendido que os eritemas (neros rubores cutaneos) ndo se configuramem|esdes corporais nas sdo enquadrados emvias de fato.
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JURI SPRUDENCI A SOBRE VI AS DE FATO

LESAO CORPORAL - Soco — Pequeno eritema — Inconfiguracdo — Vias de fato — Configuracdo — Possibilidade:50 — O pequeno eritema constatado em
| audo de exanme de corpo de delito, causado pelo deferinento de um soco, apés discussdo, ndo é suficiente para caracterizar ofensa a integridade
fisica de outrem mas eventual mente, configuraria vias de fato. (Apelacdo n° 605.991/1, Julgado em 14/11/1.990, 62 Canmara, Relator: - Rubens

Gongal ves, RIDTACRI M 9/115)

LESAO CORPORAL — Tapa na face — Mero eritema — Descaracterizagdo da |esdo por falta de conpronetimento anatomico, fisiolégico ou mental —
Descl assi ficagdo para vias de fato. 108 — Tapa na face, ocasionando eritema no of endido, ndo caracteriza a |esdo prevista no art. 129 do CP,
pois é sinples rubor na pele, emrazdo de maior afluxo de sangue, ndo conpronetendo anatdmica, fisiolo6gica ou nental nente o corpo humano,
caracterizando-se, sim a contravencdo prevista no art. 21 da LCP. (Apelacdo n°® 625.943/1, Julgado em 03/09/1.990, 32 Canmra, Relator: - Cro
Canpos, RIDTACRI M 7/125)

VI AS DE FATO — Representacdo do of endido para a instauracdo da Acdo Penal — Necessidade: - Inteligéncia: art. 38 do Codigo de Processo Penal,
art. 88 da Lei Federal n° 9.099/95, art. 91 da Lei Federal n° 9.099/95. 139 — Necessaria a representacdo do of endido para a instauragdo da Agédo
Penal pela contravengdo de vias de fato, por analogia in bonampartemdo art. 88 da Lei n° 9.099/95, sendo certo que o prazo decadencial é de 6
neses, nos ternops do art. 38 do CPP, pois o prazo de 30 dias previsto no art. 91 daquela Lei constitui regra de transicdo aplicavel sonmente
para os crinmes de | esdes corporais |eves e cul posas praticados antes da data de entrada emvigor do referido Diplom Legal. (Recurso em Sentido
Estrito n°® 1.178.755/7, Julgado em 02/03/2.000, 15% Canmra, Relator: Fernando Matallo, RITACRIM 48/446); (Recurso em Sentido Estrito n°
1.156.483/1, Julgado em 17/08/1.999, 42 Canara, Relator: Devienne Ferraz, RITACRI M 45/433); (Recurso em Sentido Estrito n® 1.149.705/1, Jul gado
em 15/06/1.999, 32 Camara, Relator: Pogas Leitdo, RITACRIM 44/392); (Apelacdo n° 1.017.149/6, Julgado em 26/02/1.997, 5% Camara, Relatora: -
Angélica de Al neida, RITACRIM 35/251); (Recurso em Sentido Estrito n° 1.041.269-4, Julgado em 17/02/1.997, 15% Camara, Relator: - Carlos
Biasotti, RITACRIM 35/484); (Haroldo Luz, voto vencido). (Apelacdo n° 985.417/4, Julgado em 22/10/1.996, 142 Camara, Relator: - Franca
Carval ho, Declaracédo de voto vencido: - Haroldo Luz, RITACRI M 34/223); (Recurso em Sentido Estrito n® 1.025.293/9, Jul gado em 05/09/.996, 162
Camara, Relator: - Mesquita de Paula, RITACRI M 33/440) contra: JU ZADO ESPECIAL CRIMNAL — Vias de fato — Representacdo — Desnecessidade: 127
(a) — Em se tratando de Juizado Especial Criminal, é inpossivel se estender a necessidade de representacdo do sujeito passivo, prevista no
delito de |esdes corporais |leves ou cul posas, para a contravencdo penal de vias de fato, sob pena de se criar hipétese de extincdo da
puni bi li dade de que ndo cogitou o |egislador. (Recurso em Sentido Estrito n° 1.167.031/9, Julgado em 06/10/1.999, 92 Canara, Relator: Aroldo
Viotti, RITACRI M 45/430); (Recurso em Sentido Estrito n® 1.154.171/4, Julgado em 08/07/1.999, 12 Camara, Relator: Pires Neto, RITACR M 44/410);
(Recurso em Sentido Estrito n° 1.149.707/5, Julgado em 1°/06/1.999, 42 Camara, Relator: Devienne Ferraz, RITACRI M 44/411); (Correicé&o Parcial
n°® 1.132.457/1, Julgado em 3/02/1.999, 13% Canara, Relator: Abreu Qdiveira, RITACRM 43/283); (Apelagdo n° 1.120.045/5, Julgado em
08/10/1.998, 72 Camara, Relator: Salvador D Andréa, RITACRIM 42/56); (Recurso em Sentido Estrito n° 1.116.133/4, Julgado em 08/10/1.998, 22
Camara, Relator: Erix Ferreira, RITACRIM 42/368); (Recurso em Sentido Estrito n° 1.106.123/6, Julgado em 10/08/1.998, 112 Camara, Relator:
Wl son Barreira, RITACRI M 41/424)

INJURIA — Agente que | anga conteldo de copo de cerveja no rosto da vitima e | he desfere umtapa na face, chamando-a, em seguida de “piranha”
na presenca de varias pessoas — Configuracdo: - Inteligéncia: art. 156 do Coédi go de Processo Penal. 52 — Caracteriza o crine de injdria, a
conduta de agente que | anca conteldo de copo de cerveja no rosto da vitima e | he desfere umtapa na face, chamando-a, em seguida de “piranha”
di versas vezes na presenca de varias pessoas. (Apelacdo n° 1.088.149/9, Julgado em 15/04/1.998, 9% Camara, Relator: Evaristo dos Santos,
RITACRI M 38/ 198)
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MODELO 03

NATUREZA: RI XA (ART. 137, CP)
ClDl GO C- 06
CONDI GAO. VI TI MA (V)

Co-autor de rixa, declarou que: nesta data, por volta das _ :__horas, iniciouse uma briga dentro da Boate “Hts”; que estava
sent ado quando recebeu um soco na nuca (descreva onde estava e o que fazia); que ndo viu quemo agrediu e tanbém agrediu al guém
por instinto de defesa, comuma garrafa que tinha as mios (descreva qual o instrunento); que ndo sabe o notivo da briga nem de
onde partiu (descreva o notivo se sabido); que sua nanorada, Canmila, testenunhou os fatos (0 declarante deve indicar as
testemunhas); que, neste ato, recebe a prineira via do requisitério de Exame de Corpo de Delito, ciente de que devera subneter-
se ao exame no N.P.ML. local, situado na Rua Silva Jardim n° 1831, Boa Vista; que conpronete-se a conparecer no JECRI M
quando i nti nado; NADA MAI S.

* ok Kk

CONDI GAO. AUTOR (A)

Co-autor de rixa, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, iniciouse una briga dentro da Boate “H ts”; que estava
na pista de danga quando recebeu um soco no abdone (descreva onde estava e o que fazia); que ndo conhece quem o agrediu e
tanbém o agrediu por instinto de defesa, comum soco no rosto (descreva qual o instrumento); que ndo sabe o notivo da briga nem
de onde partiu (descreva o notivo se sabido); que sua nanorada, Jenifer, testemunhou os fatos (o declarante deve indicar as
testenmunhas); que, neste ato, recebe a prineira via do requisitoério de Exame de Corpo de Delito, ciente de que devera subneter-
se ao exame no N.P.ML. local, situado na Rua Silva Jardim n° 1831, Boa Vista; que conpronete-se a conparecer no JECRIM
quando i nti mado; NADA MAI S.

* ok x ok

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test enunha conpromni ssada, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, viu conegar a briga generalizada dentro da Boate
“Hits” ; que a depoente estava sentada no bar com seu nanorado quando este foi agredido (descreva onde estava e o que fazia);
que nado sabe o notivo da briga (descreva o notivo se a testenunha souber); que seu nanorado agi u em defesa; que pediu que seu
nanorado a | evasse enbora (o declarante deve indicar outras testenunhas); NADA MAI S
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RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA: RI XA (ART. 137, CP)
CODl GO C- 06

No | ocal, uma boate, tratou-se umm briga generalizada; Foram qualificados trés briguentos conp co-autores de Rixa ; OSr. (none
conpleto), foi qualificado conp testenunha pois agiu exclusivamente para separar os contendores. Foi apreendido um pedago
madeira (ou outro material ), utilizado na agressdo, requisitando-se sua pericia ao Nicleo de Pericias Crimnalistica |local. Todos
os envolvidos foram qualificados nediante a exibicdo dos respectivos documentos de identidade. Foram expedidas respectivas
requi si ¢des de Exame de Corpo de Delito e entregues aos envol vidos. Os autores fato conproneteramse a conparecer no JECRI M quando
inti nados. Pesqui sados os antecedentes policiais dos envolvidos, através do sistema PRODESP, foi informado “nada consta” (caso
haja registros positivos, pedir ao CAD a inpressdo e junta-la ao T.C.: “... foi informado constarem os registros descritos no
docunento incluso ...). QOcorréncia apresentada ao Sr. Tenente PM (none conpleto do Oficial Conandante Forca Patrulha). Era o que
havia a relatar.

Eal

OBSERVAGCES | MPORTANTES

Senpre requisitar pericia médico-legal;
Senpre requisitar pericia do instrumento de agressdo ao Nicleo de Pericias Crimnalistica;
Todos os agressores envol vidos sdo qualificados conp autores, nesnp sofrendo | esdes;

O envolvido que tiver tentado separar os briguentos ndo serda qualificado conp autor (A), mas conp testenunha (T), anotando se no

Relatério: “...0O Sr. (nome conpleto), foi qualificado conp testenunha pois agiu exclusivamente para separar os contendores...”,
nmodel o aci na;

Se resultarem | esdes corporais graves em qual quer dos envol vidos, o caso devera ser objeto de Inquérito Policial e ndo de T.C;

Se houver nenores de dezoito anos envol vidos conp autores, ndo devera ser lavrado T.C. mas conduzidos a Policia Cvil para registro de

B.O. P/ Ce Ternp de Responsabilidade dos responsaveis;
Um Ofi ci al devera aconpanhar a lavratura ou audita-la ao final, subscrevendo o Ternp G rcunstanci ado em canpo proéprio.
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TI PO PENAL E COVENTARI OS SOBRE A RI XA

CP - Rixa — Art. 137 — Participar de rixa, salvo para separar os contendores: Pena - deteng¢do, de 15 (quinze) dias a 2 (dois) neses, ou nulta.
Paragrafo Unico — Se ocorre norte ou |esdo corporal de natureza grave, aplica-se, pelo fato da participagdo na rixa, a pena de detengdo, de
(seis) nmeses a 2 (dois) anos.

Aqui tanbém é inprescindivel afastar o conceito coloquial ou popular de rixa; é conum enpregar-se o ternp rixa para dar a idéia de
ani nosi dade antiga, nalquerenca, birra (P.Ex.: Mario temrixa antiga com Jo&o.)

Concei tua-se penalnmente a rixa conb a briga ou contenda entre trés ou mais pessoas, com vias de fato ou violéncias fisicas
reci procas. A desordem desta natureza nmuitas vezes ndo pernitiria ao Estado definir quem foi o provocador de toda a algazarra e confuséao;
tendo-se que ordem publica e a disciplina da convivéncia civil sdo exigiveis a todos, o |egislador optou por punir todos os chanados “rixosos”
(envolvidos na rixa) de igual formm, pois a todos é exigivel apartar-se de conflitos e vandalisnos. Comp o ato de todos é reprovavel e
punivel, todos sédo autores e ndo autores e vitimas (é o que chamanps de crine plurissubjetivo ou de concurso necessario), tendo ou ndo se
ferido uns ou outros. A Gnica exclusdo de culpa, o Unico que ndo serd tido comp autor, serad aquele que, eventual mente, tiver ingressado na
contenda para separar os briguentos (no caso serd ouvido conp testenmunha). Cbserve-se que havendo entre os autores qual quer nenor, crianga ou
adol escente, havera a necessi dade de instauracdo paral el a de procedi nento apuratério de ato infracional e, desta forma, envolver-se-& a Justica
Conum (no caso o JECRIM) e o Juizado da Infancia e da Adol escéncia; assim é aconsel havel a condugédo do registro pela Policia Judiciaria civil.

Durante a rixa podem ainda se verificar outros delitos (porte ilegal de arma branca ou de fogo, porte de entorpecente, enbriaguez,
honmicidio tentado ou consumado) que, ocorrendo em concurso material (mediante mais de uma conduta o agente pratica dois ou nmis crimes
idénticos ou ndo — art. 69, CP), poderdo afastar a conpeténcia do JECRIM (P.Ex.: durante unm rixa, um dos rixosos aproveita para matar um
anti go desafeto.

Segunda a doutrina, a rixa pode ser ex inproviso (quando surge subitanente sem preneditacdo por parte dos envol vidos) ou ex proposito
(cal cul ada, planejada por grupos rivais). Temse entendido que ficando claramente denonstrados grupos antagonistas, ndo se tratard o caso conp
rixa mas | esdes corporais, vias de fato, ou outro crine, ndo se conhecendo, assim a rixa proposital. Ainda, restando configurado que véarias
pessoas associ aram-se para agredir outras ou uma sonente, ndo terd ocorrido rixa.

Tanbém deve-se atentar que nemsenpre o contato fisico serd necessario entre os “rixosos”; podem agredir-se como arrenesso de copos,
garrafas, cadeiras, etc. a distancia, e mesnp assimestara configurado o delito de rixa.

Nao configurard rixa, entretanto, o sinples xingamento reciproco, nesnp que generalizado entre pessoas, se ndo houver o ataque
fisico.

Conp crime que dei xa vestigios, todos os envol vidos deverdo ser submetidos a exane de corpo de delito para constatacdo de eventuais
| esbes corporais.

Consi derando-se que o crinme de rixa é de acdo penal publica incondicionada, ndo ha que se questionar quai squer dos envol vidos se tem
ou nédo interesse na persecugdo penal, que se dara de oficio pelas autoridades policiais, Mnistério Publico e Judiciario.
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JURI SPRUDENCI A SOBRE O CRI ME DE RI XA

RI XA — Confronto generalizado entre integrantes de torcidas no interior de estadio de futebol — Agente filmado enpunhando aneacadoranente um
pedaco de pau - Alegacdo de legitinma defesa — Inadm ssibilidade: - Inteligéncia: art. 137 do Coédigo Penal. 82(a) - Enenta oficial: Rixa.
I nvasdo do estadi o pelas torcidas organizadas, inicialnente pela do Palneiras, para conenorar o titul o de canpedo, e depois pela do Sédo Paul o,
derrotado. Confronto generalizado entre os integrantes das torcidas no interior do estadio. Réu, entre outros, fotografado e filmdo enpunhando
aneacgador anent e um pedago de pau. Posi¢do que ndo pode ser aceita comp de defesa. (Apelacdo n° 1.117.629/5, Julgado em 18/03/1.999, 22 Canura,
Rel at or designado: Silvério Ribeiro, Declaragdo de voto vencido: José U ban, RITACR M 43/255)

PROVA — Ri xa — Divida quanto a participagdo do agente no delito — Absolvigdo — Necessidade (José Urban, voto vencido): - Inteligéncia: art. 137
do Cddi go Penal . 82(b) — Quando ndo se pode afirmar com segurangca que o acusado participava de uma rixa, ou se apenas procurava defender-se de
agressdo imnente, o que o coloca em situacdo de legitina defesa, a davida deve beneficia-lo, ensejando a absolvigdo por insuficiéncia
probatéria (José Urban, voto vencido). (Apelacdo n° 1.117.629/5, Julgado em 18/03/1.999, 22 Canara, Relator designado: Silvério Ribeiro,
Decl aracdo de voto vencido: José Urban, RITACRI M 43/ 255)

RI XA — Deterninagdo da posicdo de cada participante — Fato que descaracteriza o delito — Apelo inprovido.135 — O conflito generalizado entre
duas ou nmis pessoas ndo é suficiente para caracterizar o delito de rixa, mixinme se foi perfeitanmente apurada, nos autos a posic¢do de cada
participante. (Apelacdo n° 570.555/1, Julgado em 29/06/1.989, 12 Camara, Relator: - Silva Rico, RIDTACRI M 6/ 144)

RIXA — Conflito iniciado entre dois agentes que acabou se generalizando, dele participando quatro acusados. Briga onde cada qual agiu contra
qual quer dos contendores. (JCAT 69/409-1)

RI XA — A agressdo que ndo passa do terreno verbal ndo da corpo a rixa, que sé se estabel ece quando os contendores ‘vém as néos' " (RT 424/ 374)
RI XA — Responder& por participagdo em rixa quem inicialmente, tem intencdo de separar os dois briguentos, quando da confusdo generalizada,

dela é parte integrante e ativa. Inteiranmente prejudicado o al egado ani no de apartar os contendores, quando o pacificador se transforma em nai s
um briguentos. (JTACR M 5/15)
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MODELO 04

NATUREZA: MAUS- TRATOS (ART. 136, CP)
CiDl GO A- 13
CONDI GAG: Vi TI MA (V)

Vitima de maus-tratos, assistido por sua néie, também qualificada, declarou que: nesta data, por volta das _ :__horas, seu pai
chegou bébado em casa; que estava brincando na rua (descreva onde estava e o que fazia); que seu pai o chanpu e deu una surra
com um ci nto(descreva qual o instrunmento); que seu pai senpre faz isto quando bébado(descreva o notivo se sabido); que sua née
interferiu e a surra acabou; que ndo sabendo assinar, assina sua née em seu nome. NADA MAIS. (o menor senpre sera ouvido
assinando por si seu responsavel; caso tenha 14 anos ou nmis serd ouvida e, se souber, assinara sua versdo; caso ndo saiba
assinar, seu responsavel assinard emseu |lugar; ndo serd perguntado a ela ou a sua née se desejamrepresentar pois o crine é de

acdo penal publica incondicionada)

* ok K x

CONDI GAO.  AUTOR (A)

Autor de maus-tratos, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, chegou em casa e viu seu filho na rua contrariando

sua educacdo (descreva onde estava e o que fazia); que bateu em seu filho com um cinto para educa-lo (descreva qual o
instrunento/ descreva o notivo); que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando intimado; NADA MAI S

* Kk x x

CONDI GAO.  TESTEMUNHA (T)

Test enunha ndo conpromi ssada, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, estava na cozinha quando seu marido chegou
bébado em casa (descreva onde estava e o que fazia); que seu filho estava brincando na rua; que seu marido o chanpbu e deu una
surra com um cinto(descreva qual o instrunento); que seu marido senpre faz isto quando bébado(descreva o notivo se sabido); que
interferiu e a surra acabou; que aconpanhou a oitiva de seu filho; que, neste ato, recebe a prineira via do requisitério de
Exane de Corpo de Delito, ciente de que devera subneter-se ao exanme no N.P.M L. local, situado na Rua Silva Jardim n° 1831,
Boa Vista. NADA MAIS. (caso a vitima tenha 14 anos ou nmis serd ouvida e, se souber, assinard sua versdo; caso ndo saiba
assinar, sua néie assinard emseu |lugar conp no nodel o aci ma; ndo serd perguntado & ela ou a sua néie se desejamrepresentar pois
o crime é de acdo penal publica incondicionada)
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RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA: MAUS- TRATCS
CODI GO A-13

Tratou-se de naus-tratos pelo abuso nos neios de corregdo. O autor do fato, pai da vitima, excedeu os |linmites do patrio poder
causando |esdes no filho. As testenunhas qualificadas, vizinhas, atestaram que fatos conp estes sdo frequentes. A vitima foi
assistida por sua mie, tanbém qualificada. Foi acionado o Consel ho Tutelar, conparecendo a Consel heira (none conpleto). Foi
apreendido o cinto utilizado na agressédo para exanme pelo Nicleo de Pericias Criminalistica. A vitina foi encami nhada para exane de
corpo de delito direto ao Nicleo de Pericias Mdico-1egal, em conpanhia de sua mée. (ou “Foi expedida requisicao de exame de corpo
de delito para a vitima, ficando sob responsabilidade se sua née”). Pesquisados os antecedentes policiais do autor, através do
sistema PRODESP, foi informado “nada consta” (caso haja registros positivos, pedir ao CAD a inpressdo e junta-la ao T.C.: “...
informado constarem os registros descritos no docunento incluso ...). Ccorréncia apresentada ao Sr. Tenente PM (none conpleto do
Oficial Conandante Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

f oi

Eal

® N o’

OBSERVAGCES | MPORTANTES

O patrio poder permite aos pais ou responsaveis aplicar pequenos castigos aos filhos dentro do Exercicio Regular de Direito; entretanto
casos de exagero ou castigos semnotivo justificavel consistird emnaus-tratos; na divida se houve ou ndo exagero ou injustica lavrase o
Terno Circunstanci ado;

Senpre requisitar pericia médico-legal;

Aci onar o Consel ho Tutelar e constar em Relatério seu conpareci nento ou ndo (conforme nodel o aci ma);

Se em horario de expediente do servigo publico, conduzir a vitim, aconpanhada de seu representante |egal ou Consel heiro Tutelar, ao
Nicl eo de Pericias Mdico-legal para exanme direto;

Senpre requisitar pericia do instrunento de agressdo ao Nicleo de Pericias Crininalistica;

Quvir vizinhos sobre a freqiéncia de viol éncia doméstica;

Se resultarem | esbes corporais graves o caso deverd ser objeto de Inquérito Policial e nado de T.C;

Um Oficial devera aconmpanhar a lavratura ou audita-la ao final, subscrevendo o Terno Gircunstanci ado em canpo proéprio;
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TI PO PENAL E COMENTARI OS SOBRE O CRI ME DE MAUS- TRATCS

CP — Maus-tratos — Art. 136 — Expor a perigo a vida ou a salde de pessoa sob sua autoridade, guarda ou vigilancia, para fim de educacéo,
ensino, tratamento a custédia, quer privando-a de alinentagdo ou cuidados indispensaveis, quer sujeitando-a a trabal ho excessivo ou
i nadequado, quer abusando de neios de corregdo ou disciplina: Pena — detencdo, de 2 (dois) neses a 1 (um) ano, ou nulta. 8 1° - Se do fato
resulta |esdo corporal de natureza grave: Pena — reclusdo, de 1 (un) a 4 (quatro) anos. § 2° - Se resulta a norte: Pena — reclusdo, de 4
(quatro) a 12 (doze) anos. § 3° - Aunenta-se a pena de umterco, se o crime é praticado contra pessoa nenor de 14 (catorze) anos.

Trata-se de umcrinme que geral mente ocorre sob o titulo de “viol éncia doméstica” de pais contra filhos. E aceitéavel, sob os aspectos
cultural e juridico que os pais possam aplicar castigos, sob a forma fisica ou de privacdes, a seus filhos como objetivo de educa-los. Leves
surras e confinamentos nonentaneos em quartos ou nos limtes da casa, por exenplo, ndo sdo considerados crinmes pois acham se pernitidos pelo

“Exercicio Regular de Direito” (art. 23, 111, CP). Dizia o Cédigo Civil: Art. 384 — Conpete aos pais, quanto a pessoa dos filhos menores: | -
dirigir-lhes a criacédo e educacédo. |l — Té-los em sua conpanhia e guarda. 1Il — Conceder-|hes, ou negar-|hes consentinmento para casarem |V —
Nonear -1 hes tutor, por testamento ou docunento auténticos, se o outro dos pais |he ndo sobreviver, ou o sobrevivo nédo puder exercitar o patrio
poder. V — Represent&-los, até aos 16 anos, nos atos da vida civil, e assisti-|los, ap6és essa idade, nos atos em que forem partes, suprindo-|hes
o consentinmento. VI — reclané|os de quemilegal mente os detenha. VII — Exigir que | hes prestem obedi éncia, respeito e os servigos proprios de
sua idade e condic¢édo. (redagdo repetida no art. 1.634 do Novo Codigo Civil coma alteracdo de patrio poder para PODER FAM LI AR).

Ao |l ado do direito dos pais postam se os deveres do patrio-poder que, se ndo cunpridos, geraminfracdo administrativa (ECA - Art. 249
— Descunprir, dolosa ou cul posanente, os deveres inerentes ao patrio poder ou decorrente de tutela ou guarda, bem assim deterninagdo da
aut ori dade judiciaria ou Consel ho Tutelar: Pena — nulta de trés a vinte sal arios de referéncia, aplicando-se o dobro em caso de reincidéncia).

Mas também podem praticar maus-tratos, por exenplo, o enferneiro ou nédico sobre o paciente, o professor sobre o aluno, a baba sobre
a crianca, etc. A formm conp se aplicam os naus-tratos tanbém podem variar; por exenplo: deixando de alinmentar a crianga ou doente, deixando
de trocar as fraldas ou nmantendo-a em berco aos prantos, conp castigo, obrigando-a a trabal har por varias horas ou em ativi dade i nadequada.

Conp se viu o crine de maus-tratos é crime préprio (exige qualidade especial do sujeito ativo — relagdo de poder, autoridade ou
cuidado emrelacdo a vitima). Nido se adnmite enquadrar em naus-tratos a viol éncia de marido contra nul her — ou vice-versa — pois ndo ha rel agédo
de autoridade entre anbos.

O crime de nmaus-tratos é de agdo penal puablica incondicionada e, portanto, independe de representacdo da vitima, o que é Obvio e
| 6gico pois a vitinma é dependente do autor crim noso.

Ainda, emcaso de ferinentos ou prejuizo a sadde verificados na vitim, deve-se conprova-los por exane de corpo de delito, cabendo a
aut ori dade policial (civil ou militar), judicial, Mnistério Publico ou Consel ho Tutelar, cuidar de, inediatamente, encam nhar a analise do
nédico legista ou, na falta deste, de qual quer profissional de nedicina. O art. 13 do ECA obriga a conmuni cagdo dos casos ao Consel ho Tutel ar;
o art. 56, |, d& esta responsabilidade também aos dirigentes de estabel ecinentos de ensino fundanental; o art. 245 pune conp infracéao
admi ni strativa o médico, professor ou responsavel por estabelecinmento de salde ou educagdo, pela ndo conunicacdo e, o Art. 130 determ na:
Verificada a hipoétese de nmaus-tratos, opressdo ou abuso sexual inpostos pelos pais ou responsavel, a autoridade judiciéaria podera deterninar,
conp nedida cautelar, o afastamento do agressor da noradia comum.

A acdo nos casos de nmaus-tratos, especialnmente contra crianca ou adol escente, envolverd, portanto, médicos, professores, diretores,
policiais, Conselho Tutelar, Mnistério Publico (Curadoria da Infancia e da Juventude) e Juizado da Infancia e da Juventude.

20



JURI SPRUDENCI A SOBRE O CRI ME DE MAUS- TRATCS
MAUS- TRATOS — Agente que extrapola o toleravel ao aplicar corretivo emseu filho, que urinara na cama, causando-lhe |esdes — Caracterizacgdo: -
Inteligéncia: art. 5° LXI Il da Constituicdo da ReplUblica. 26(a) — Caracteriza o crinme previsto no art. 136 do CP a conduta do agente que
extrapola o tolerdvel ao aplicar corretivo em seu filho, que urinara na camm, causando-lhe |esdes. (Apelacdo n° 1.224.979/8, Julgado em
11/01/2.001, 12 Canmra, Relator: Silveira Lima (Presidente), RITACRI M 52/116)

MAUS- TRATOS — Pai que agride fisicanente seu filho, causando-|he escoriacdes e equinbses — Configuragdo — Producdo das | esdes a guisa de jus
corrigendi — Irrelevancia: - Inteligéncia: art. 136 do Coédigo Penal, art. 136, § 3° do Codigo Penal, art. 76 da Lei Federal n° 9.099/95, art.
89 da Lei Federal n° 9.099/95. 27 — Configura o crinme de nmaus-tratos a conduta do pai que agride fisicanmente seu filho, causando-I he
escoriacdes e equi nbses, sendo irrelevante que as | esdes sejam produzidas a guisa de jus corrigendi, uma vez que a agressdo ul trapassa, em
nuito, o linmte da educacdo. (Apelacdo n° 1.223.229/4, Julgado em 30/01/2.001, 72 Canara, Relator: Salvador D Andréa, RITACR M 52/118)

JUl ZADO ESPECI AL CRIM NAL — Representacdo — Exigéncia para o delito de maus-tratos — I npossibilidade: - Inteligéncia: art. 136 do Coédi go Penal,
art. 76 da Lei Federal n° 9.099/95. 66(a) — Em sede de Juizado Especial Crinminal, a representacdo do ofendido, nos ternps do art. 88 da Lei n°
9.099/95, nédo é exigida para os casos de pratica do delito de nmaus-tratos, uma vez que esta infragdo constitui aoime autdénonp em rel acdo ao

delito de |lesdo corporal |eve ou cul posa. (Apelacdo n° 1.026.069/9, Julgado em 22/01/1.997, 62 Canmra, Relator: - Al neida Braga, RITACR M
35/ 227)
LESAO CORPORAL E MAUS- TRATOS — Distingdo: - Inteligéncia: art. 136 do Codigo Penal, art. 76 da Lei Federal n° 9.099/95. 66(b) — Os delitos de

| esdo corporal e de maus-tratos, enbora possam ocasionar ofensas a integridade fisica da vitinma, ndo se confundem una vez que o prineiro é
crime de dano que se caracteriza com a ofensa a integridade corporal ou a salude de outrem tendo conp bem juridico protegido a integridade
fisica e fisiopsiquica da pessoa hunana, enquanto o segundo se configura pelo fato de expor-se a perigo a vida ou a saude de pessoa sob sua
guarda, autoridade ou vigilancia tendo por objetivo a protecdo da incolunm dade pessoal. (Apelagdo n° 1.026.069/9, Julgado em 22/01/1.997, 62
Camara, Relator: - Al neida Braga, RITACRI M 35/227)

MAUS- TRATOS — Agente que acorrenta filho ao pé da cama — Excesso no exercicio do patrio poder — Configuracdo:.73 — Configura o crine de naus-
tratos a conduta de agente que, para evitar que o filho nmenor saia de casa, acorrentao ao pé da camm, denonstrando abuso intol eravel dos neios
de correcdo e disciplina e excesso no exercicio do patrio poder. (Apelagdo n° 915.109/6, Julgado em 17/05/1.995, 52 Camara, Relator: -
Teodonmiro Méndez, RIDTACRI M 27/153)

PROVA — Maus-tratos — Auséncia de testenmunhas — Irrel evancia — Confi guracgéao: 84 — O crine de maus-tratos é conetido geralnmente no recéndito
do lar, longe da vista de outras pessoas ndo pertencentes ao convivio famliar, pelo que a falta de testemunhas presenciais ndo invalida os
el enentos de convicgao coligidos. (Apelagdo n° 918.195/7, Jul gado em 09/05/1.995, 32 Canmara, Relator: - Thyrso Silva, RIDTACRI M 26/170)

MAUS- TRATOS — Agente que col oca criancas, sem canisa, sobre formigueiro, comfimde corrigi-las — Configuragéao: 147 - O agente que col oca
criancas que estdo sob sua guarda, sem camisa, sobre formgueiro, como fimde corrigi-las, conete o crine de naus-tratos, pois o elenmento
subjetivo do delito abarca a aceitagdo do risco de exposicdo a perigo, ou seja, o dolo eventual. (Apelacdo n° 913.023/8, Julgado em
22/02/1.995, 92 Camara, Relator: - Macir Peres, RIDTACRI M 25/271)
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MODELO 05

NATUREZA: CONSTRANG MENTO | LEGAL (ART. 146, CP)
CODI GO, A-99
CONDI GAO: Vi TI MA (V)

Silva (descreva onde estava e o que fazia); que o autor do fato, um seguranca da loja, o abordou e o levou a uma sala e o
obrigou a ser revistado; que o seguranca disse que era unma abordagem de rotina (descreva o notivo se sabido); que sentiu-se
fisica e noral nente constrangi do a cunprir o determ nado; que em segui da acionou a Policia MIlitar. NADA MAl S

Vitima de constrangimento ilegal, declarou que: nesta data, por volta das :__horas, estava fazendo conpras no supernercado

* ok K x

CONDI GAO.  AUTOR (A)

informado que a vitima estaria praticando furto de nmercadorias no estabel ecinento (descreva onde estava/ o que fazia/descreva o
notivo); que abordou a vitina discretanente e a convidou a ir até a sala da seguranca; que ndo a revistou; que testenunharam os
fatos os segurangcas Mario e Henrique; que conpronete-se a conparecer no JECR M quando intinado; NADA MAIS.

Aut or de constrangi mento ilegal, declarou que: é seguranca do supernercado Silva; que nesta data, por volta das :__horas, foi

* ok ok x

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test emunha conpromi ssada, declarou que: nesta data, por volta das _ :_ _horas, fazia conpras no supernercado Silva; que viu um
seguranca do estabel eci nento abordar a vitim; que o seguranga segurava o brago da vitima e a conduziu a uma sal a; que ndo sabe
o nmotivo da abordagem e conducdo; (ou “... que viu umgrupo de trés segurancas abordar umcliente (a vitinma) e o conduzir a uma

sala; que ouviu a vitima reclamar da abordagem ... ou “... que viu que varios segurancas foram em apoio pois a vitim

recusava-se a ser abordada. NADA MAIS. ")
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RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA: CONSTRANGI MENTO | LEGAL
CODI GO A-99

Tratou-se de constrangimento ilegal. O autor do fato, seguranga particul ar do estabel eci nento, obrigou, nmediante coacdo noral, que
a vitima o aconpanhasse até une sal a designada. Alega a vitima que foi revistada pelo autor que, por sua vez o nega. As testenunhas
arrol adas atestam a condugdo da vitima a sala da seguranca. Ndo resultaram | esdes corporais na vitima ou autor. Pesquisados os
antecedentes policiais do autor e da vitima, através do sistema PRODESP, foi infornmado “nada consta” €aso haja registros
positivos, pedir ao CAD a inpressdo e junta-la ao T.C.: “... foi informado constarem os registros descritos no docunento incluso

.). Ccorréncia apresentada ao Sr. Tenente PM (none conpleto do Oficial Comandante Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

OBSERVAGCES | MPORTANTES

No constranginento ilegal o autor obriga a vitima, mediante violéncia ou grave aneaga, a fazer algo ou deixar de fazer o que a lei ndo a
obriga ou | he pernite; trata-se de acdo penal publica incondicionada que independe de representagéo;

Sado exenplos mais frequentes deste crime: a agdo abusiva de segurangas particulares de estabel ecinmentos conerciais, casas noturnas,
cinenms, espetacul os publicos, etc.);

Mesnp sendo funciondrios plblicos, em servico de seguranga particular ou sim lar, os autores do constrangi nento, ndo se configura “Abuso
de Autoridade” (Lei n° 4.898/65) ja& que ndo agiramemrazdo de funcdo publica mas emtrabal ho particul ar;

Havendo | esdes na vitima ou autor, deve-se requisitar pericia nmédico-|egal;

Caso a vitima seja nenor, deve-se acionar o responsavel |egal e o Conselho Tutelar, ouvindo suas versdes e constando-se em Relatério seu

conpar eci nento ou nao;
Senpre requisitar pericia do instrunento de agressdo ao Nicleo de Pericias Crimnalistica (cassetetes, algenas, etc.);

Se resultarem | esGes corporais graves o caso devera ser objeto de Inquérito Policial e ndo de T.C;
Um Oficial devera aconpanhar a lavratura ou auditéa-la ao final, subscrevendo o Terno Circunstanci ado em canpo proéprio;
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TI PO PENAL E COVENTARI OS SOBRE O CRI ME DE CONSTRANG MENTO | LEGAL
CP — Constranginmento ilegal — Art. 146 — Constranger al guém nediante viol éncia ou grave ameaca, ou depois de | he haver reduzido, por qual quer
outro neio, a capacidade de resisténcia, a ndo fazer o que a lei permte, ou a fazer o que ela ndo nanda: Pena — detencdo, de 3 (trés) neses
a 1 (um) ano, ou nulta. Aunmento de pena - § 1° - As penas aplicamse cunulativanente e em dobro, quando, para a execugdo do crime, se relnem
mais de trés pessoas, ou ha enprego de armas. § 2° - Al ém das penas cominadas, aplicamse as correspondentes a violéncia. § 3° - Nido se
conpreendem na di sposi cdo deste artigo: | — a intervencdo médica ou cirurgica, semo consentinento do paciente ou de seu representante |egal,
se justificada por imnente perigo de vida; Il — a coacdo exercida para inpedir suicidio.

Constranger significa conpelir, coagir, obrigar, forgar; a violéncia podera ser expressa de forma (1) proépria (quando h& enprego de
forca fisica) ou (2) inprépria (com enprego de outros recursos: hipnotisnmo, enbriaguez por &lcool ou entorpecente), (3) fisica {is
corporalis), (4) noral (vis conpul siva — grave aneaca), (5) direta (desforco do préprio criminoso) ou (6) indireta ou inediata (enpregada sobre
coisa ou terceiro ligado ao ofendido); Nélson Hungria, citado por Damasio E. de Jesus, exenplifica a violéncia indireta: privar umcego de seu
guia, um aleijado de suas nuletas, irritar um cavalo para o cavaleiro desnontar, arrancar as portas de uma casa para obrigar os noradores a
abandona- | a.

Se a conduta for praticada por autoridade publica o crime sera de Abuso de Autoridade (arts. 3 e 4°, da Lei n° 4.898/65). E
di scutivel o poder de Guardas Minicipais de submeter pessoas a busca pessoal. A conpeténcia constitucional das guardas nunicipais é a protegéo
de bens, instalagdes e servigos publicos municipais (CF, art. 144, § 8° - Os Municipios poderdo constituir guardas nunicipais destinadas a

protecdo de seus bens, servicos e instalagdes, conforme dispuser a lei.); ndo é inconum porém se ver tais profissionais atuando fora desta
linha de atribuicdo e interferindo diretamente nas |iberdades individuais das pessoas, ainda que como propésito salutar de col aboracdo com o
sistema de seguranca publica, o que, em nuitos casos pode configurar ainme ndo de constrangimento ilegal mas abuso de autoridade, ja& que séo
autoridade para os efeitos da Lei n° 4.898/64 (Art. 5° - Considera-se autoridade, para os efeitos desta |ei, quem exerce cargo, enprego ou
funcdo publica, de natureza civil, ou militar, ainda que transitoriamente e sem renuneracéo.). Todavia, ndo se pode inpedir que diante de
flagrancia delitiva, conp “qual quer do povo”, prendam crimnosos (CPP, Art. 301 — Qualquer do povo poder&4 e as autoridades policiais e seus
agent es deverdo prender quem quer que seja encontrado emflagrante delito. Art. 302 — Considera-se emflagrante delito quem | — est& conetendo
a infracdo penal; Il — acaba de coneté-la; IIl — é perseguido, |ogo apés, pela autoridade, pelo ofendido ou por qual quer pessoa, em situacdo
que faca presumir ser autor da infragdo; IV — é encontrado, |ogo depois, cominstrumentos, armas, objetos ou papéis que facam presunmir ser ele
autor da infracdo. Art. 303 — Nas infracdes permanentes, entende-se o agente emflagrante delito enquanto ndo cessar a pernanéncia.)

Agentes de seguranca particular, por exenplo, ndo dispdem de poder para abordar pessoas ou realizar buscas pessoal ou veicular e, se

o fizerem utilizando-se de violéncia ou grave aneaga, estardo conetendo este crine. E certo mrém que, em alguns estabel eci nentos,
especi al mente casas noturnas, danceterias, boates, bailes abertos ao publico, é perfeitamente razoavel que se condicione a entrada dos clientes
a uma revista pessoal que estard perfeitanente enquadrada dentro do exercicio regular de direito (excludente da ilicitude); obviamente este

procedi ment o ndo pode ser forcado ou constrangedor sob pena de se tipificar conp este crine.

E inportante perceber que anmeacas vel adas ou sublininares, comb o ato de um grupo de agentes de seguranga cercar o suspeito e o
intim darem pela forte inpressdo de uso de forga fisica, ou mesno agindo em formacdo de uma |inha que va conpelindo a vitima para determn nado
local, claranente se configurardo emgrave aneagca e conduzirdo a tipificagdo do delito.

E conum em al guns estabel eci nentos, a contratagdo de agentes policiais, civis ou mlitares, conp funcionarios de apoio; caso um
destes servidores publicos aja em agdo de defesa fisica ou patrinonial ndo had que se confundir sua funcdo privada paralela — e irregular — com
a funcdo publica, ficando despojados de autoridade publica nestas funcdes e sujeitos a seremsujeitos ativos do crine de constrangimento il egal
cono qual quer funcionario particular.
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JURI SPRUDENCI A SOBRE O CRI ME DE CONSTRANGI MENTO | LEGAL
CONSTRANG MENTO | LEGAL — Agente que, portando arma de fogo, forca a vitima a conduzi -1o em seu autonbvel a local distante — Caracterizacgdo: -
Inteligéncia: art. 146, § 1° do Codigo Penal. 22(a) — Incorre nas penas do art. 146, § 1°, do CP, o agente que, portando arma de fogo, subnete
a vitima a constranginento ilegal, forcando-a, mediante grave anmeagca, a conduzi -lo em seu autondbvel para |ocal distante daquele onde,
inicialmente, havia abordado o ofendido. (Apelagdo n° 1.109.561/1, Julgado em 22/10/1.998, 12 Canmra, Relator: Pires Neto (Presidente),
RITACRI M 42/ 83)

CONSTRANGI MENTO | LEGAL — Funcionario de banco que deternmina o fechamento dos portdes do estacionanento para inpedir que cliente retire seu
veicul o — Auséncia de viol éncia ou grave ameaca — Gonfiguragdo — Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 146 do Codigo Penal, Lei Federal n° 9.099/95.
25(a) — Inocorre o crime de constrangi mento ilegal na conduta de funcionario de banco que determina o fechanento dos portdes do estaci onamento

para inmpedir que cliente retire seu veiculo, apés com este desentender-se por questdes relativas a vaga e nanobras no estabel eci nento, uma vez
que o tipo penal exige a presenca indiscutivel da violéncia ou grave aneaca, sendo certo que ndo ha configuracdo do delito, maxinme se a agdo do
acusado é provocada pela atitude do ofendido, que ndo é restringido, chegando a sair do banco para tel efonar. (Apelagdo n° 1.071.619/1, Jul gado
em 02/02/1.998, 122 Canmra, Relator: Junqueira Sangirardi, RITACRI M 38/99)

CONSTRANG MENTO | LEGAL — Presenca do dol o especifico no conportanento do acusado — Necessidade — Caracterizagdo: - Inteligéncia: art. 146 do
Codi go Penal, Lei Federal n® 9.099/95. 25(b) — O crinme de constranginento ilegal previsto no art. 146 do CP, exige para sua caracterizagdo a
presenca do elenmento subjetivo do dolo especifico no conportamento do acusado. (Apelagdo n° 1.071.619/1, Julgado em 02/02/1.998, 122 Canara,
Rel ator: Junqueira Sangirardi, RITACRI M 38/99)

CONSTRANG MENTO | LEGAL — Agente que retira violentanente a vitina do carro e a leva até a Del egacia — Caracterizagdo: - Inteligéncia: art. 146,
caput do Codigo Penal. 23 — Caracteriza o delito do art. 146, caput, do CP, a conduta do agente que, pessoalnente e nediante forga fisica,
retira a vitina do carro e a “arrasta” até o Distrito Policial, una vez que, o constranginmento ilegal é a violéncia privada contra a pessoa, em
arbitraria e ilegitinma substituicdo & Lei e a Autoridade que a representa. (Apelagdo n® 926.271/4, Jul gado em 18/ 05/1.995, 82 Camara, Relator:
- S. C Garcia, RIDTACRI M 28/68)

CONSTRANG MENTO | LEGAL — Agente que obriga vitima a aconpanh& | o sob grave ameaca — Configuracdo: - Inteligéncia: art. 146 do Codigo Penal. 40
— Incorre nas penas do art. 146 do CP, o agente que constrange a vitinma, sob grave ameaca exercida com enprego de arma de fogo, a aconpanha-lo,
sendo irrelevante que o intento final de tal coacdo ndo tenha sido atingido. (Apelagdo n° 753.789/0, Julgado em 30/11/1.993, 42 Canara,
Rel ator: - Walter Theodési o, RIDTACRI M 21/103)

CONSTRANG MENTO | LEGAL — Distincdo da ameaca — Inteligéncia: art. 146 do Cédigo Penal, art. 147 do Cédigo Penal. 24(a) — Se o agente, através
da pronessa de mal, exerce sobre a vitima acdo inibitéria, obstando-lhe a realizacdo de trabal ho para o qual fora contratado, comete o crine de
constrangi nento ilegal e, ndo, o de aneaca, uma vez que tal conduta deu-se para fim determ nado, qual seja, ndo fazer a tarefa. (Apelagdo n°
639.617/3, Julgado em 19/08/1.991, 122 Canmara, Relator: Gonzaga Franceschini, RIDTACRI M 11/56)
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MODELO 06

NATUREZA: AMEAGA (ART. 147, CP)
CiDl GO A- 10
CONDI GAO. Vi TI MA (V)

Viti ma de anmeaca, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, estava na varanda de sua casa (descreva onde estava e o
que fazia); que o autor do fato, |he apontou o dedo e fez sinal de acionar o gatilho de una arma (ou “...disse que iria |he
matar...” ou “... disse que iria bater no seu filho ...” ou “... disse que iria |he espancar ...” ou “... nostrou-|he um facéao,
porrete, faca, arma, sinulacro de arma de fogo ..." etc. deve-se descrever no que consistiu a ameaca e conp foi feita); que o
motivo da aneaca foi ___  (descreva o notivo se sabido, se desconhecido que ndo sabe o notivo da anmeaga ..."); que
sentiu-se tenor pois o autor tem fama de violento (ou “... pois a arma parecia verdadeira ...” ou “...ja foi agredido pelo
autor ...”"; que testenunharamos fatos o Sr. (none conpleto) e o Sr. (nome conpleto; que deseja representar contra o autor do
fato. NADA MAIS.

* Kk x x

CONDI GAO.  AUTOR (A)

Aut or de aneaga, declarou que: que nesta data, por volta das _ _horas, passou pela casa da vitina e acenou com a méo( descreva
onde estava/o que fazial/descreva o notivo); que ndo aneagou ninguém (ou “... que apontou um facdo , faca, arma, simulacro de
arma, porrete, etc. contra a vitima mes ndo a agrediu ..."; que o motivo foi (descreva o notivo se declarado); que
testemunharam os fatos os Srs. (arrole os nonmes e col ha versdo das pessoas indicadas); que conpronete-se a conparecer no JECRM
quando i nti mado; NADA MAI S.

* ok ok x

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, estava na calcada da casa da vitima e viu o autor
____ (descreva minuci osanente, conp nas versfes do autor e da vitim, conp se deu, a ameaca); que viu umporrete (ou “... uma
faca, uma arma, um fac&o, um sinulacro de arma de fogo, etc...”)na nBo do autor; que sabe que o mptivo da anmeaca foi

(descreva o notivo se conhecido, caso contréario: “... que desconhece o npotivo da ameaca ...". Nada nmis.




RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA:  AMEACA
CODI GO A-10

Tratou-se de aneagca. O autor do fato, teria passado defronte a casa da vitima e |he dito que iria | he matar, apontando um simul acro
de arma de fogo. O simulacro de arnma foi apreendido e enviado comrequisitoério ao exame do Nicleo de Pericias Criminalistica |ocal.
A vitima manifestou interesse em representar contra o autor do fato. O autor conproneteu-se a conparecer no JECRI M quando
inti mado. Pesqui sados os antecedentes policiais do autor e da vitima, através do sistema PRODESP, foi informado “nada consta” (caso
haja registros positivos, pedir ao CAD a inpressdo e junta-la ao T.C.: “... foi informado constarem os registros descritos no
docunento incluso ...). Ccorréncia apresentada ao Sr. Tenente PM (none conpleto do Oficial Conandante Forca Patrul ha). Era o que
havia a relatar.

OBSERVAGCES | MPORTANTES

No crine de anmeaga é inprescindivel descrever conp (palavras, gestos ou qual quer neio sinmbélico) a aneaga se deu;

Constar nas versfes e Relatério comque neio (comuma arma, sinulacro, bilhete, mensagem de terceiros, etc.), ndo bastando anotar

que
foi aneacada pel o autor
Ai nda, para configuracdo do crime, é necessario que a vitim tenha tido tenor, portanto isto deve ser questionado pelo policial e anotado
na versdo dela (aneacas que a vitima ndo |evou a sério ndo constituemcrine);

Ndo constitui ameaca: proferida por pessoa enbriagada ou drogada;

Sendo crine que se nobve por agdo penal publica condicionada, deve-se colher a representagdo da vitinma;

Senpre requisitar pericia do instrunento utilizado na ameaga para renessa ao Nicleo de Pericias Crimnalistica (facas, facdes, porrete,
cabo de vassoura, tesoura, armm, sinulacro de arma de fogo, etc.);

Um Ofi ci al devera aconpanhar a lavratura ou audita-la ao final, subscrevendo o Ternp G rcunstanci ado em canpo proéprio.
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TI PO PENAL E COVENTARI OS SOBRE O CRI ME DE AMEAGA
Ameaga — Art. 147 — Aneacgar al guém por palavra, escrito ou gesto, ou qual quer outro neio sinbélico, de causar-lhe mal injusto e grave: Pena —
detencdo, de 1 (unm) a 6 (seis) neses, ou nmulta. Paréagrafo Gnico — Somente se procede nedi ante representacgéo.

A aneaca é umcrine que a doutrina classifica cono formal pois, nmesnp sendo possivel que a promessa de um nal, injusto e grave, se
concretize, este resultado ndo é necessario para a consunagdo do ilicito, ou seja, basta que ela chegue ao conhecinmento da vitina e seja
suficiente para atenoriza-la, o crine estara caracterizado.

O neio utilizado podera ser a fala, o escrito (nesnp por e-mail nos dias atuais) ou o sinples gesto. Mais inportante, ainda, para que
se configure o crinme, é que seja a pronessa verossim| (possivel de ser verdadeira) e crivel (que seja acreditavel) pois promessas irreais,
i npossivei s de serem concretizadas, ndo poderdo atingir o fimintimdativo. Neste ponto, é inportante analisar as condi cdes pessoais da vitim
e do autor; pessoas comum histoérico de vida agressiva, com maus antecedentes policiais ou judiciais, toxicémanos, de personalidade instavel,
tem das pelas que a cercam emregra fazem qual quer um crer que seja possivel que ronpamo nivel de pronmessa e cunpram o pronetido. De igual
forma, é de se considerar que ha& pessoas hipersensiveis que se intinmdam a qualquer custo e, nestes casos, nem senpre o delito estara
confi gurado.

Not e-se que a pronessa do mal deverd ser injusta e grave. Nem senpre o mal é injusto j& que havera casos em que ele é previsto e
anparado por lei. Por exenplo, proneter a alguémque ira executar judicialnente uma divida ndo paga ndo é injusto; proneter buscar a retirada
da guarda da née negligente o filho comum ndo é ilegitino; prometer que a policia sera chamada se a perturbacdo continuar é |egal; proneter
usar de forca fisica para expul sar aquele que, clandestina ou astuciosanente, ou contra a vontade expressa ou tacita do norador, entrar ou
per manecer em sua casa, € legitim defesa da propriedade (CC — Art. 502 — O possuidor turbado, ou esbul hado, poderad nanter-se, ou restituir-se
por sua prépria forga, conquanto que o faga logo. P.U. - Os atos de defesa, ou de desforgo, ndo podemir al ém do indispensavel a manutengdo ou
restituicdo da posse [Art. 1.210, § 1°, do Novo Cédigo Givil]). No que diz respeito a gravidade da aneaga, sua conceituagdo é absol utamente
subjetiva e discricionaria ao prudente arbitrio do Juiz; tem se que h4a umjuizo natural do que é ou ndo grave. Aneacar al guém de contar a seu
pai que ndo é nais virgemnao é, v.g., grave.

Conp quando tratanps do el enento “viol éncia”, tamhém o el emento “grave aneaca” poder& estar presente emoutros crines conp neio para
se atingir umdelito mais grave. Por exenplo: no roubo com aneaca, o fim é o apossanento da coisa alheia e o neio sera a anmeaca; no estupro
nedi ante grave aneaca, o fim é libidinoso e o neio serda a aneaca; no constranginento ilegal, ja& tratado neste trabalho, se utilizada grave
aneaca ela serd o neio para obrigar a vitima a fazer o que a lei ndo nanda ou inpedi-la de fazer o que é pernitido; na violagdo de donmicilio
com enprego de grave aneaga, 0 objetivo do agente serd a invasdo domiciliar e a ameaga sinples nmeio; emtodos estes casos desaparece o delito
de aneaca conp crine autononop dando |ugar ao crime mais grave.

Se o agente aneaca com o fim de obter vantagem econdnica (chantagem) o crine serd de Extorsdo e nado aneaca (Art. 158 — Constranger
al guém nedi ante viol éncia ou grave aneaca, e como intuito de obter para si ou para outrem indevida vantagem econdmica, a fazer, tolerar que
se faga ou deixar fazer alguma coisa: Pena — reclusédo, de 4 (quatro) a 10 (dez) anos, e nulta. § 1° - Se o crime é coneti do por duas ou nmais
pessoas, ou com enprego de armm, aunenta-se a pena de umterco até nmetade. § 2° - Aplicase a extorsdo praticada mediante viol éncia o disposto
no § 3° do artigo anterior.)

Em al guns julgados temse decidido que ndo se configuraria o crinme de aneaga quando propal ada em estado de extrenp nervosisno,
al cool enia, sob o efeito de substéanci as entorpecentes, nmas isto ndo é unanine.

Caso seja enpregado qualquer tipo de arnma para o fim de aneacar ela deverd ser apreendida e periciada para constatacdo de sua
eficacia e, até nesno, de seu poder intimidativo; ndo se admite tenor, por exenplo, diante da exibicdo de una arma notorianmente de brinquedo.
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JURI SPRUDENCI A SOBRE O CRI ME DE AMEAGA

AMEACA - Agente que profere palavras e faz gestos intimidativos, utilizando-se de facas - Configuragdo — Exclusdo da inputabilidade pela
enbri aguez — Prova da dependéncia pl ena — Necessidade: - Inteligéncia: art. 147 do Codigo Penal. 9 — Configura-se o delito do art. 147 do CP na
hi pétese em que o agente profere palavras e faz gestos intimdativos, utilizando-se de facas contra a vitina que, tenerosa, aciona
i medi atamente a Policia, uma vez que denpnstra, desse nodo, ter |evado a sério as ameagas irrogadas, sendo certo que a al egacdo de enbriaguez
ndo tem o conddo de excluir a inputabilidade penal, porque presunida voluntaria se inexistentes evidéncias, mesno indiciarias, de dependéncia
pl ena.

AMEACA — Agente que, de forma livre e consciente, profere palavras que caracterizam um prenincio de mal injusto, grave e futuro, causando
sobressalto e desassossego na vitima — Configuragcdo — Ccorréncia: - Inteligéncia: art. 383 do Coédigo de Processo Penal, art. 147 do Cddi go
Penal, art. 61 da Lei das Contravengfes Penais, art. 65 da Lei das Contravencdes Penais. 7(a) — Deve ser condenado pelo delito de aneaga, nos
ternmps do art. 147 do CP, o agente que, de forma livre e consciente, profere palavras que caracterizam um prenincio de mal injusto, grave e
futuro, causando sobressalto e desassossego na vitim. (Apelagdo n° 1.225.495/2, Julgado em 19/12/2.000, 82 Camara, Relator: René Nunes
(Presidente), RITACRI M 51/37)

AMEACA — Descontrol e enocional do réu, causado pel a bebida ou ndo e “expl osdo de monento” - . Configuracdo do delito — Possibilidade:15 — Em se
tratando do crinme de aneaga, o descontrole enocional do réu, acusado pela bebida ou ndo, e a ocorréncia de eventual “explosdo de nonento” néo
torna inpossivel a configuracdo do delito. (Apelagdo n® 1.168.243/7, Julgado em 16/12/1.999, 72 Canara, Relator: Luiz Anbra, RITACRI M 46/58)

AMEACA — Agente que, por palavras e gestos, pronete causar mal injusto e grave contra a integridade fisica e patrinonial da vitima -
Caracterizagdo: - Inteligéncia: art. 147 do Cddigo Penal. 14 — Caracteriza o delito do art. 147 do CP, a conduta do agente que, em disputa por
trajeto de lotagdo irregular, ameaca de norte a vitim, por palavras e gestos de causar-lhe um mal injusto e grave, contra sua integridade
fisica e seu patrindbnio, deteriorando seu automdvel, através de chutes, amassando a |lataria e destruindo acessérios. (Apelagdo n° 1.130.175/2,
Jul gado em 06/ 04/1.999, 32 Canmra, Relator: Lagrasta Neto (Presidente), RITACRI M 42/63)

AMEACA — Agente que diz a vitima, com quem mantém antigas desavencas, que sua vida serd curta — Caracterizagdo: - Inteligéncia: art. 386, VI do
Cédi go de Processo Penal, art. 69 do Codigo Penal, art. 107, VI do Cddigo Penal, art. 147 do Cédigo Penal, art. 331 do Coédigo Penal. 20(a) -
Caracteriza crinme de anmeaca a conduta do agente que diz a vitim, com quem nentém anti gas desavencas, que sua vida serd curta, sendo certo que
a existéncia do delito é reforgada pelo fato de a expressdo estar inserida num contexto de inimizade. (Apelagdo n° 1.095.757/1, Julgado em
29/07/1.998, 52 Canara, Relator designado: Lagrasta Neto, Declaragdo de voto vencido: Angélica de Al neida, RITACR M 41/77)

AMEACA — Modesta constituicdo fisica do agente que pronete atentar contra a vida da vitima — Irrelevancia — Caracterizacdo: - Inteligéncia:
art. 386, VI do Codigo de Processo Penal, art. 69 do Cddigo Penal, art. 107, VI do Cédigo Penal, art. 147 do Cddigo Penal, art. 331 do Cddi go
Penal . 20© - Configura crinme de anmeaga a conduta do agente que pronete atentar contra a vida da vitim, mesnp que ele tenha uma npdesta
constituicdo fisica, haja vista que o mal pronetido independe de tal caracteristica. (Apelagdo n° 1.095.757/1, Julgado em 29/07/1.998, 52
Camara, Rel ator designado: Lagrasta Neto, Declaracdo de voto vencido: Angélica de Al neida, RITACR M 41/77)
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AMEACA — Caracterizacdo — Gravidade nos dizeres, estabelecendo base objetiva para que se veja o ofendido amedrontado de sofrer no futuro a
concretizacdo dos naleficios proferidos e pronetidos — Necessidade: - Inteligéncia: art. 129 do Cbdigo Penal, art. 147 do Codigo Penal. 21 -
Para a caracterizagcdo do delito de aneaca exige-se gravidade nos dizeres, de forma explicita, estabel ecendo base objetiva para que se veja o
of endi do anedrontado de sofrer no futuro a concretizacdo dos nmleficios proferidos e pronetidos. (Apelacdo n° 1.109.579/9, Julgado em
14/09/1.998, 122 Camara, Relator: Junqueira Sangirardi, RITACRI M 41/84)

AMEACA — Agente enbriagada que, armada comune faca, dirige-se ao portédo da vitima dizendo que iré& nata-la porque esta estava assedi ando o seu
amasi o — Configuragdo — Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 147 do Cddigo Penal, art. 62 da Lei das Contravencdes Penais. 16 — Inocorre o crinme
de aneaga na conduta de agente enbriagada que, armada com uma faca, dirige-se ao portdo da of endida dizendo que ird nmata-la porque esta estava
assediando o seu anmésio, uma vez que ausente a intencdo de incutir medo na vitim, nediante a pronessa de mal futuro, injusto e grave,
i ndi cando o conportanento da acusada que sua intengdo agressiva era a de produzir umdano atual, intimnmidagdo que sera a preparagdo ou tentativa
de delito nmis grave, se ndo consistir infragdo autdnoma. (Apelacdo n° 1.077.433/6, Julgado em 03/02/1.998, 132 Canmra, Relator: Lopes da
Silva, RITACRI M 37/93)

AMEACA — Agente que aponta arma de brinquedo para a vitim dizendo que iria mata-la — Caracterizacdo — Instrumento que reproduz o verdadeiro,
sendo capaz de intimdagdo - Suficiéncia: - Inteligéncia: art. 147 do Cdédigo Penal, art. 89, caput da Lei Federal n° 9.099/95. 6 - Esta
caracterizado o delito do art. 147 do CP, na conduta do agente que aponta arnm de brinquedo para a vitinma dizendo que iria mata-la, quando o
revol ver utilizado reproduz e guarda senel hanca com o verdadeiro, tendo condig¢des de intimidacdo. (Apelacdo n° 1.000.669/2, Julgado em
14/ 08/ 1.996, 52 Cammra, Relatora: - Angélica de Al neida, RITACRI M 33/35)

AMEACA — Agente que apedreja a casa da vitima anmeacando-a de norte — Caracterizagdo: 18 — Caracteriza o delito previsto no art. 147 do CP, a
conduta de quem apedreja a casa da vitina e ainda a anmeaga de norte, declarando sua vontade de agredi-la a facadas. (Apelacdo n° 801.827/3,

Jul gado em 24/03/1.994, 82 Camara, Relator: - Régio Barbosa, RIDTACRI M 22/50)
AMEACA — Delito ocorrido entre casal — Posterior separagdo consensual dos cdnjuges — Irrelevancia — Caracterizagdo: 85(a)- O acordo cel ebrado
entre casal, que acaba convocando a separacdo |itigiosa em consensual, na esfera civil, dando por resolvidas, no corpo da avenga, todas as

quest 8es, inclusive no anbito penal, ndo tem conddo de extinguir a punibilidade e dar causa ao trancanento da agdo penal, que trata de crinme de
anmeaca praticado por um dos cOnjuges contra o outro na constancia do casanmento, pois, nesse delito, a agdo penal é publica e condicionada a
representacédo. (Habeas Corpus n® 240.768/1, Jul gado em 14/04/1.993, 52 Camara, Relator: - Ribeiro dos Santos, RIDTACR M 18/149)

AMEACA — Agente que proibe de visitar seus filhos, profere ameagas a ex-esposa — Explosdo de ira — Inexisténcia de dolo especifico — Apelo
provi do. 44 — Agente que apdés ser inpedido de visitar suas filhas, profere aneacas a ex-esposa, nhdo conete o delito do art. 147, do CP, vez que
ausente o dolo especifico, pois qualquer cidaddo pode se ver diante de tal situagdo quando barrado injustamente em suas boas intencgoes.
(Apel agdo n° 506.345/1, Julgado em 1°/09/1.988, 1% Camara, Relator: - Silva Rico, RIDTACR M 2/54)
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MODELO 07

NATUREZA: VI OLAGAO DE DOM Ci LI O (ART. 150, CP)
oDl GO A- 12
CONDI GAO: Vi TI VA (V)

Vitima de violagdo de domicilio, declarou que: nesta data, por volta das _ :__horas, estava em sua casa assistindo televisédo
(descreva onde estava e o que fazia); que o autor do fato, seu ex-amasio, chegou e para pegar suas roupas (ou “... para buscar
seu filho ...”"; que autorizou sua entrada; que comecaram a discutir; que mandou que ele saisse; que ele se recusou a sair da
casa, permanecendo contra a vontade expressa da vitinma. NADA MAIS. (ou “... que o autor do fato adentrou em sua casa contra sua
vontade expressa; que alegou que iria pegar seus pertences pessoais;” ou “.. que o autor do fato entrou em sua casa
cl andesti nanent e, surpreendendo-o no quintal ..."; que o autor fugiu antes da chegada da policia (caso o autor esteja
ausente). Nada mais.

* Kk x x

CONDI GAO.  AUTOR (A)

Autor de violacdo de domicilio, declarou que: que nesta data, por volta das __:__horas, passou pela casa da vitim, sua ex-
amési a para buscar seus pertences pessoais (descreva onde estava/o que fazia/descreva o npotivo); que a vitinma pernmitiu sua
entrada; que iniciaram una discussdo e ela ndo permitiu que pegasse seus pertences; que a vitim acionou a policia; (ou “...
que adentrou na casa para buscar seu filho para visita acordada judicialmente ..."); que conpronete-se a conparecer no JECRIM
quando i nti mado; NADA MAI S.

* ok ok x

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, estava emsua casa vizinha a da vitinm; que ouviu
uma di scussdo; que ouviu que o nmotivo era ___ (descreva o notivo se conhecido, caso contrarios: “...que desconhece o
notivo...”; que sabe que autor e vitinma viviamnarital nente e se separaram Nada mais.
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RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA: VI OLAGAO DE DOM CI LI O (ART. 150, CP)
CODI GO A-12

Tratou-se de violacdo de donmicilio. O autor do fato, ex-amasio da vitim, adentrou em sua casa com sua permnisséo ( ou

em sua casa cl andestinanente ...") para buscar pertences pessoais (ou “... para buscar o filho conum em dia de visitagdo definida

judicialmente ..."); que discutiram autor e vitima. O autor conproneteu-se a conparecer no JECRI M quando intimado. Pesquisados os

antecedentes policiais do autor e da vitima, através do sistema PRODESP, foi infornmado “nada consta” €aso haja registros

positivos, pedir ao CAD a inpressdo e junta-la ao T.C.: “... foi informado constarem os registros descritos no docunento incluso
.). Ccorréncia apresentada ao Sr. Tenente PM (none conpleto do Oficial Comandante Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

entrou

® N O~ DN

OBSERVAGCES | MPORTANTES

Configura crime de violacdo de domicilio a entrada ou permanéncia (as vezes o norador pernite a entrada nas em seguida manda ou da a
entender que o visitante deva sair) em casa (conpreende-se conp casa qual quer conpartinmento habitado, aposento ocupado de habitacéao
coletiva, conpartinmento ndo aberto ao publico onde al guém exerce sua profissdo ou atividade) alheia (inclusive quintal), de forna
clandestina (sem que o norador perceba), astuciosa (o intruso sinula uma situagdo enganando o norador) ou, ainda, contra a vontade
expressa (o norador diz “ndo entre”) ou tacita (o norador ndo diz mas da a entender que ndo autoriza, por exenplo, fechando a porta “na
cara” do visitante indesejado);

E inportante descrever conmp se deu a entrada ou pernanénci a;

Se um dos noradores ou enpregado dongstico autorizou ndo ha viol acéo;

Se ocorreu por dois ou mais intrusos, procede-se por Inquérito Policial e ndo Termp Circunstanci ado;

Se houve viol éncia ou enprego de arma, procede-se por Inquérito Policial e ndo Ternmo Gircunstanci ado;

Se ocorreu durante o horario de repouso noturno (das 22:00hs as 06:00hs), procede-se por Inquérito Policial e ndo Terno G rcunstanci ado;
Sendo crinme que se nobve por agdo penal publica incondicionada, ndo se col he representacdo da vitim;

Um COficial devera aconpanhar a lavratura ou auditéa-la ao final, subscrevendo o Terno Circunstanci ado em canpo proprio;
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TI PO PENAL E COMENTARI OS5 SOBRE O CRIME DE VI OLAGAO DE DOM Ci LI O
Violagdo de domicilio — Art. 150 — Entrar ou permanecer, clandestina ou astuciosamente, ou contra a vontade expressa ou tacita de quem de
direito, emcasa al heia ou em suas dependéncias: Pena — detencdo, de 1 (unm) a 3 (trés) neses, ou nulta. § 1° - Se o crine é conetido durante a
noite, ou emlugar ernp, ou como enprego de viol éncia ou de arma, ou por duas ou nmis pessoas: Pena — detencdo, de 6 (seis) meses a 2 (dois)
anos, al ém da pena correspondente a violéncia. § 2° - Aunenta-se a pena de um terco, se o fato é conetido por funcionario publico, fora dos

casos |legais, ou com inobservancia das fornalidades estabelecidas em lei, ou com abuso do poder. § 3° - Nido constitui crime a entrada ou
permanénci a em casa al heia ou em suas dependéncias: | — durante o dia, com observancia das formalidades |legais, para efetuar prisédo ou outra
diligéncia; Il — a qualquer hora do dia ou da noite, quando algumcrinme estd sendo ali praticado ou na inmnéncia de o ser. § 4° - A expressédo
“casa” conpreende: | — qual quer conpartinmento habitado; Il — aposento ocupado de habitacdo coletiva; Il — conpartinento ndo aberto ao publico,
onde al guém exerce profisséo ou atividade. § 5° - Ndo se conpreendem na expressdo “casa”’: | — hospedaria, estalagem ou qual quer outra habitacéo
col etiva, enquanto aberta, salvo a restricdo don.° Il do paragrafo anterior; Il — taverna, casa de jogo e outras do mesmo género.

Trata-se de umtipo penal que visa dar protegdo a inviolabilidade do |ar, ja& determ nada pela Constitui¢do Federal (CF - Art. 5°, Xl
— a casa € asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do norador, salvo em caso de flagrante delito ou
desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinacdo judicial). O paragrafo 3 revela duas excludentes da ilicitude: a
entrada durante a flagrancia delitiva (em qual quer de suas nodal i dades: proéprio [art. 302, |, CPP], inpréprio [art. 302, Il e Ill, CPP] ou
presumdo [art. 302, IV, CPP]) e no caso de mandado judicial (arts. 240 a 250 do CPP); observe-se que o texto constitucional revogou emparte
o CPP (“Art. 241 — Quando a prépria autoridade policial ou judiciaria ndo a realizar pessoal nente, a busca doniciliar devera ser precedida da
expedi cdo de mandado.” Gifanmps a parte revogada) ao estabelecer que o mandado de busca donmiciliar é conpeténcia exclusiva do Juiz. Na
Constitui ¢cdo venps, ainda, nmais duas hipoéteses de excludente da ilicitude: a entrada para prestacdo de socorro e no caso de desastre, que
estariam enbuti das no conceito da excludente do “estado de necessidade” (art. 24, CP).

Tanbém este crine pode ser absorvido, conmp vinps emrel agdo aos de aneaca e constrangi nento ilegal, quando a invasédo for neio para a
consumagdo de crime mais grave; suponha-se que um | aréapio ingresse na casa para coneter furto ou roubo e é flagrado pela policia ou norador; o
crime praticado serda o furto ou roubo tentado e ndo a violacdo de donmicilio que foi umneio para sua pratica. Na violagdo domiciliar o dolo, o
desej o, a intencdo, o aninus, do agente deve estar voltado exclusivanente a invadir a privaci dade dongéstica.

Not e-se que o crine prevé duas formas de acdo, “entrar ou pernanecer”, e, portanto, classifica-se cono crime de agdo miltipla; |ogo,
comete-o tanto o agente que entra em casa al heia quanto aquele que, mesnp sendo-lhe pernmitida a entrada, nega-se a saida deterninada pelo
norador, o que geralmente ndo é | enbrado pel os operadores do Direito que se prendema idéia da entrada ndo permtida.

O artigo fala, ainda, em“vontade expressa ou tacita” do norador; vontade expressa é aquela clara, geral mente verbalizada, quando o
nor ador manda que ndo entre ou determina que saia o agente, j& a tacita entende-se conp aquel a denpnstrada por um ato que deve ser entendi do
conp um sonoro “ndo entre” ou “saia”, por exenplo quando o norador fecha a porta “na cara” do inconveniente, abre a porta indicando “o cami nho
da rua”.

O paragrafo 4° da a interpretagdo contextual da expressdo “casa” e, mesno referindo-se em seu inciso | a “conpartimento habitado”,
tem se entendi do que as varandas ou quintais, desde que cercados por nuros, muretas, cercas vivas ou netalicas, ndo poder&o ser violados.

Bastante conmum é a invasdo da casa pelo ex-cdnjuge, ex-concunbino(a), ex-nanorado(a); nesnp sendo a casa antiga noradia do
invasor(a), nédo se justifica a violagdo por estar o inmdvel em pendéncia de separacdo de bens, nesnp que regi strado emnone do invasor. O que o
tipo penal busca proteger a paz donéstica e ndo o direito de propriedade do inbvel; note-se que tanto a Constituigdo Federal quanto o Codi go
Penal indicam conp objeto de protecdo o norador e ndo o proprietario; se assim ndo fosse, o |ocador poderia, a qualquer tenpo, entrar
desaut ori zado no inbvel |ocado sem consentimento do |ocatario — o que é proibido e passivel de incidéncia neste crine.
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JURI SPRUDENCI A SOBRE O CRI ME DE VI OLAGAO DE DOM Ci LI O

FURTO — Agente surpreendido no interior da residéncia da vitima numa atitude clara e inequivoca de quem adentrou para furtar — Tentativa —
Caracterizacdo — Violacdo de donmicilio — Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 14, Il do Cdédigo Penal, art. 155, § 4°, | do Coédigo Penal. 43 -
Ccorre tentativa de furto, e ndo violagdo de domicilio, na conduta do agente que é surpreendido no interior da residéncia da vitim num
atitude clara e inequivoca de quem adentrou para furtar, sendo certo que a alegagdo do réu de que pretendia dormr na casa que pensou estar
abandonada ndo o favorece se o fato se deu em G dade grande, onde existem al bergues, estagBes rodoviarias e ferroviarias, inocorrendo perigo
atual ou enminente que justificasse o reconhecinento de eventual estado de necessidade. (Apelacdo n° 1.176.783/2, Julgado em 20/1/2.000, 12
Camara, Relator: Silveira Linma, RITACRI M 46/ 166)

VI OLAGAO DE DOM Ci LI O — Agente enbriagado — Elisdo do dolo — Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 61, caput, | do Cédigo Penal, art. 150, caput
do Cddi go Penal. 93 — Em sede do crine de violacdo de donmicilio, a eventual enbriaguez do agente ndo elinina o dolo, nméxi ne quando, se fosse o
caso, o acusado ndo prova o caso fortuito ou forga maior. (Apelacdo n° 1.163.197/1, Julgado em 06/12/1.999, 112 Canmra, Relator: Fernandes de
Aiveira, RITACRI M 46/ 341)

VI OLAGAO DE DOM Ci LI O — Enpurrdo contra pessoa para o ingresso na casa — Conduta que integra o tipo penal — Configuragdo, em separado, da
contravencédo de vias de fato — Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 150, § 1° do Coédigo Penal. 199 — Emcrine de invasdo de domicilio, o enpurréo
contra pessoa para o0 ingresso na casa integra o proéprio tipo penal, ndo configurando, separadanente, a contravencdo de vias de fato. (Apelacédo
n° 900.959/1, Jul gado em 20/12/1.994, 32 Camara, Relator: - Carlos Bueno, RIDTACR M 24/ 384)

VI OLAGAO DE DOM Ci LI O — Agente que ingressa no domicilio da vitima contra vontade do norador — Conduta praticada emvirtude de achar-se o réu
em situacdo de fuga — Irrelevancia — Caracterizacédo: 72(b) — Comete o crinme de violacdo de domicilio o agente que ingressa clandestinanente na
residéncia da vitim, nela permanecendo contra a vontade do norador, sendo irrelevante o fato de estar em situacdo de fuga. (Apelagdo n°
874.223/ 6, Julgado em 30/06/1.994, 72 Camara, Relator: - Rubens Elias, RIDTACRI M 23/148)

VI OLAGAO DE DOM Ci LI O — Réu persegui do por terceiros — Risco de vida inminente — Estado de necessidade — Reconheci mento — Descaracterizagdo —
Inteligéncia: art. 24 do Cédigo Penal, art. 150, § 1° do Coédigo Penal. 77 — O réu que invade donmicilio alheio com o objetivo nanifesto de
encontrar abrigo, para preservar sua vida de perigo imnente, traduzido por aneaga de norte proveniente de terceiro, ndo conete crine al gum
pois é beneficiado pela excludente de ilicitude do estado de necessidade. (Apelacdo n° 701.817/4, Julgado em ¥/ 1.992, 92 Canara, Relator: -
Marrey Neto, RIDTACRI M 13/149)

VI OLAGAO DE DOM Ci LI O — Transposicdo de nureta e invasdo de quintal de residéncia — Configuracdo — Inteligéncia: art. 150, § 1° do Codigo
Penal . 75 — Configura-se o crinme do art. 150 do CP a conduta de quemtranspde nureta e invade quintal de casa, eis que o sinples ingresso nas
dependénci as externas de residéncia ja caracteriza o delito. (Apelagdo n° 602.265/1, Julgado em 11/11/1.990, 13 Camara, Relator: - Eduardo

Goul art, RIDTACRI M 9/ 160)

VI OLAGAO DE DOM Ci LI O — Ex-marido que invade a casa de ex-esposa al egando saudades dos filhos — Delito configurado — Inteligéncia: art. 150 do
Codi go Penal. 152 — Uma vez desfeita a soci edade conjugal e até nesnp quebrado o respectivo vinculo pelo divoércio, devem os conjuges separados
respeitar a inviolabilidade do domicilio, umdo outro. Ndo o fazendo, violama norma contida no art. 150 do CP. (Apelacdo n°® 592.571/0, Jul gado
em 07/05/1.990, 32 Camara, Relator: - Thyrso Silva, RIDTACRI M 7/164)
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MODELO 08

NATUREZA: DANO SI MPLES (ART. 163, caput, CP)
CODI GO, B- 08
CONDI GAO: Vi TI MA (V)

Vitima de dano sinples, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, estava trabal hando em seu bar (descreva onde estava
e o que fazia); que o autor do fato, discutiu consigo por causa de troco e quebrou o vidro do bal cdo (descreva o bemdanificado
e notivo do dano, se conhecido); que o autor fugiu antes da chegada da policia; que identifica do autor conp (none ou apelido e
endereco residencial ou de trabalho, caso o autor esteja ausente); que requer a lavratura do presente terno, ciente de que
devera constituir advogado para oferecinmento de queixa-crime. Nada mais. (ou) “... nesta data, por volta das _ :__horas, seu
ex-amasi o (seu vizinho, autor desconhecido, etc.) atirou uma pedra emsua janela (seu carro, sua bicicleta, etc.)

* Kk x x

CONDI GAO.  AUTOR (A)

Autor de dano sinples, declarou que: que nesta data, por volta das __:__horas, estava no bar da vitim tomando unm cervej a;
que a vitima | he deu troco errado; que argumentou com a vitima mas ela ndo concordou e, por isto, quebrou o vidro do bal cdo
(descreva onde estava/o que fazia/descreva o notivo); que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando intimado; NADA MAI S.

* Kk x x

CONDI GAO.  TESTEMUNHA (T)

Testenunha conpromi ssada, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, estava no bar da vitima fazendo conpras; que
ouvi u uma discussdo entre a vitima e o autor; que ouviu que o notivo era emrazédo de troco(descreva o notivo se conhecido, caso
contrarios: “...que desconhece o motivo..."; que viu o autor ficar nervoso e chutar o vidro do bal cdo quebrando-o. Nada nais.
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RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA: DANO S| MPLES (ART. 163, caput, CP)
CODl GO B-08

Tratou-se de dano sinples. O autor do fato, discutiu coma vitinma, dono de um bar, por notivo de troco e, irritado, quebrou o vidro
do bal cdo com um chute. O autor conproneteu-se a conparecer no JECRI M quando intimado. A vitima requereu a |avratura deste terno,
cientificada de que deverd constituir advogado, dentro do prazo decadencial de seis neses, para oferecinento de queixa-crine. Foi
requi sitado ao Nicleo de Pericias Criminalistica |ocal exame pericial no bem danificado. Pesquisados os antecedentes policiais do
autor e da vitim, através do sistema PRODESP, foi informado “nada consta” (caso haja registros positivos, pedir ao CAD a i npresséao
e juntdla ao T.C.: “... foi informado constarem os registros descritos no docunento incluso ...). Ocorréncia apresentada ao Sr.
Tenente PM (nome conpleto do Oficial Conandante Forca Patrulha). Era o que havia a relatar.

OBSERVAGCES | MPORTANTES

Ocrime de dano sonente existe na forma dol osa;

Aci dentes que |levam a danificacdo de patrinbnio alheio constituemilicito civil e ndo crimnal (por exenplo: carro que manobra e colide
com bonba de conbustivel em auto- posto; carro que, em manobra, atinge outro carro; carro que ao nenobrar derruba nuro, poste, luminaria,
etc. de terceiro; nestes casos o policial ndo lavrara Ternmo Circunstanciado mas B.OP.M);

Se o agente destréi, inutiliza ou deteriora obstaculo para praticar furto, ndo havera crinme de dano, mas furto qualificado pelo ronpimento
ou destrui gdo de obstacul o;

Se o0 dano é contra patrindnio publico (nonunentos, prédios, viaturas, equipanentos de radar, |anpadas, jardins, bancos de pracas, etc.) ou
de concessionaria de servico publico (postes, cabinas telefonicas ou aparelho, fiacdo elétrica ou telefdnica, etc.), o crime é qualificado
e deve-se proceder a Inquérito Policial e ndo Terno Gircunstanci ado;

Sendo crine que se nove por agdo penal privada, sonente se procederd nediante queixa-crine intentada por advogado do querel ante no prazo
de seis neses sob pena de decadéncia. Assim ndo se colhe representacdo da vitima, mas seu requerinmento para lavratura do Terno
Circunstanci ado, cientificando-se a vitim desta formalidade conforne nodel o aci mg;

Senpre dever& ser requisitado exane pericial do Nicleo de Pericias Crimnalistica, para conprovar a materialidade do cring;

Um Oficial devera aconmpanhar a lavratura ou audita-la ao final, subscrevendo o Terno GCircunstanci ado em canpo proéprio.
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TI PO PENAL E COMENTARI OS SOBRE O CRI ME DE DANO
Dano — Art. 163 — Destruir, inutilizar ou deteriorar coisa alheia: Pena — detencdo, de 1 (unm) a 6 (seis) neses, ou nmulta. Dano qualificado
Paragrafo Unico — Se o crime é conetido: | — comvioléncia a pessoa ou grave aneaca; || — com enprego de substancia inflamivel ou expl osiva, se
o fato ndo constitui crine mais grave; Ill — contra o patrinbnio da Unido, Estado, Minicipio, enpresa concessionaria de servicos publicos ou
soci edade de econonmia nista; |V — por notivo egoistico ou com prejuizo considerdvel para a vitima: Pena - detengdo, de 6 (seis) neses a 3
(trés) anos, e nulta, al émda pena correspondente a viol éncia.

O dano enquanto crinme ndo se confunde com o ilicito civil; ainda que anmbos objetivem proteger o patrindbnio alheio dos prejuizos
causados por terceiros, o crime sonente existirad quando a destruicdo (a coisa desaparece), inutilizacdo (a coisa perde suas propriedades para
utilizacdo mas continua existindo) ou a deterioracdo (a coisa é dinminuida emsua qualidade, mas permanece funcional e existente) foremdolosas.
A destruicdo, inutilizacdo ou deterioracdo provocadas por cul pa (inprudéncia, inpericia ou negligéncia) serdo enquadradas exclusivamente conp
ilicito civil passiveis de indenizacdo ou ressarcimento.

A acdo penal sera privada, dependendo de formal queixa crine, nos casos do caput (dano sinples) e do inciso |V (dano qualificado
praticado por nptivo egoistico ou com prejuizo consideravel para a vitinma), enquanto as formas previstas nos incisos |, Il e Illl, a acdo sera
publica incondicionada. Nos prineiros casos emque a agdo é privada, inporta trazer a |enbrangca o que o Codigo de Processo Penal (art. 5°, §
5°) fala que a agdo dependera de prévio requerimento do ofendido;, este requerimento ndo se confunde com a representacdo que é condicédo de
procedi bi | i dade. Bastara, conp requerinento, ao ofendido nanifestar-se ao agente do Estado no sentido de que deseja o registro do fato e a
preservacdo das provas (a coisa danificada deverd ser periciada pela Policia Técnico-Centifica), seja por neio de Termp Crcunstanciado
(cabivel no caso do caput) seja através de Inquérito Policial (cabivel no caso do inciso IV), sendo descabido exigir-se requerinmento formal e
escrito, especialnmente no registro por Ternp G rcunstanci ado, sendo reconendavel, todavia, consignar em sua versdo que o ofendido o requer.

E interessante apontar que, por nedida de politica crini nal, o artigo 181 do CP isenta de pena, reconhecendo a existéncia do crine
nmas dei xando de punir, o agente em al gumas situacdes (Art. 181 — E isento de pena quem conete qual quer dos crines previstos neste titulo, em
prejuizo: | — do co6njuge, na constancia da soci edade conjugal; Il — de ascendente ou descendente, seja o parentesco legitinp ou ilegitinmo, seja
civil ou natural.) o que ndo afasta a necessidade de registro policial e a submissdo do caso ao Poder Judiciario que, somente na ocasi do da
sentenca, podera declarar a isencdo de pena. Ainda neste tocante, é necessario apontar que participes (aqueles auxiliam na preparagdo do
crine) ou co-autores (aqueles que auxiliam na execucdo do crine) ndo serdo beneficiados com a isencdo de pena aplicavel ao conjuge (narido,
nul her ou aquel es em uni &0 estavel ha mais de dois anos) , ascendente (pais, avos) ou descendente (filhos, netos, bisnetos), a vista do que
di spde o artigo 30 do CP ( Circunstancias i ncomuni caveis — Art. 30 — Ndo se conuni cam as circunstancias e as condi ¢des de carater pessoal, salvo
quando el enentares do crime.); ora, a relacdo famliar é de carater pessoal e ndo é elementar neste crine. Desta formm, suponha-se que o
nmarido | eve para casa um anmigo de botequime |4 anbos destruam a casa ou os bens que a guarnecem o narido ficard isento de pena j& seu ami go
sera condenado pelo crime de dano.

Oinciso | trata do crime praticado com viol éncia ou grave anmeaga a pessoa; aqui ndo se trata de violéncia a coisa destruida nas a
qual quer pessoa que interfira para inpedir a danificagdo, seja proprietario, possuidor ou agente de protecgdo patrinonial.

Oinciso Ill trata do crinme qualificado (observe-se que a pena é superior e assimnédo serd objeto de registro por T.C) quando o bem
for publico ou de propriedade de concessionaria de servigo publico (concessionaria é a enpresa que realiza servigo publico por contrato de
concessdo ou pernissdo firmado com o poder publico; por exenplo as enpresas de telefonia publica) ou, ainda, de sociedade de economia nista
(s@o enpresas em que o Estado tem participacdo nmajoritaria no capital acionario; por exenplo a Caixa Econbnica Estadual). Aqui o que o
| egi sl ador quis proteger ndo foi o patrindbnio da enpresa emsi, mas aquilo que, direta ou indiretamente, é patrindnio do povo ou é de utilidade
publica e ndo particular, eis a razdo da pena majorada e da acdo ser publica incondicionada.
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JURI SPRUDENCI A SOBRE O CRI ME DE DANO SI MPLES

DANO — Deterioracdo causada pela sinples retirada de benfeitorias que o locatario se conpronetera a deixar no inmbvel, em virtude de acordo
cel ebrado em Agdo de Despejo — Configuragdo — Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 163 do Cddigo Penal. 117 — Inocorre o crime do art. 163 do CP,
mas tdo-sonente ilicito civil, na sinples retirada de benfeitorias que o locatario se conpronetera a deixar no inbvel, em virtude de acordo
cel ebrado em Acdo de Despejo, uma vez que os danos s&@o natural decorréncia do |evantanento efetuado, ndo o objetivo dele, sendo certo que
referido delito exige o dolo especifico, isto é a vontade livre e consciente de destruir, inutilizar ou deteriorar coisa alheia, como fito de
prejudicar. (Recurso em Sentido Estrito n° 1.148.085/3, Julgado em 17/06/1.999, 82 Camara, Relator: Roberto Mdolla, RITACRI M 44/369)

DANO — Agente que ingressa na residéncia da esposa e desfere tiros contra objetos — Configuracdo — Al egagdo de ser casado coma vitim -
Irrelevancia: - Inteligéncia: art. 163, paragrafo Gnico, | do Cédigo Penal. 62 — Incorre nas penas do art. 163, paragrafo Unico, |, do CP, o
agente que adentra na residéncia da vitima e desfere tiros contra os objetos, ndo o socorrendo a alegagdo de que estaria descaracterizado o
delito por ser casado no Civil com a ofendida, pois os danos teriam ocorrido pela neagdo dos bens em conum do casal, salvo a existéncia de
regi me de separagdo de bens em condi cdes especiais. (Apelagdo n° 900.601/1, Julgado em 20/10/1.994, 152 Camara, Relator: - Décio Barretti,
RIDTACRI M 24/ 125)

DANO — Ato praticado contra enpresa de 06nibus permissionaria da execugdo de servigos de utilidade publica — Provocagcdo do Juizo por neio de

quei xa-crime — Necessidade: - Inteligéncia: art. 163, caput do Cédigo Penal, art. 167 do Codigo Penal. 64 — A provocagdo da prestagdo
jurisdicional no crime de dano praticado contra 0Oni bus de enpresa particul ar, permissionaria da execucdo de servico de utilidade publica, deve
ser realizada por neio de queixa-crinme, vez que ndo se pode confundir a concessdo prevista no art. 163, paragrafo uUnico, Ill, do CP, com a

pernmi ssdo, que ao contrario da prineira, é um ato unilateral do Poder PUblico, que conpreende uma |icenca para prestacado de servico de
utilidade publica sem nenhuma excl usividade. (Apelacdo n° 887.643/5, Julgado em 13/12/1.994, 142 Camara, Relator: - O demar Azevedo, RIDTACRI M
24/ 128)

ATENTADO CONTRA A SEGURANGCA DE OUTRO MEI O DE TRANSPORTE — Agente que atira bolas de gude contra o para-brisa de coletivo, inpedindo-o de
prestar servigo publico — Caracterizacdo — Absorcdo do crine de dano — Entendinento: - Inteligéncia: art. 163 do Codigo Penal, art. 262 do
Codi go Penal. 36 — Inocorre crine de dano na conduta do agente que atira, com um estilingue, bolas de gude contra o para-brisa de coletivo,
quebr ando-o e inpedindo-o de continuar a prestar servico publico, e simo delito previsto no art. 262 do CP, sendo certo que, a figura do art.
163, do nesnp “Codex, fica por aquele absorvida. (Apelagdo n°® 843.955/2, Julgado em 11/08/1.994, 12 Camara, Relator: - Dami do Cogan, RIDTACR M
23/ 86)

PROVA — Queixa-crime — Laudo pericial ndo apresentado — |nadmi ssibilidade da instauragcdo de acdo penal - Inteligéncia: art. 163 do Codigo
Penal, art. 44 do Cédi go de Processo Penal — Wit concedido — Inteligéncia: art. 163 do Codi go Penal
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MODELO 09

NATUREZA: OUTRAS FRAUDES (ART. 176, CP)
CcODl GO B- 10
CONDI GAO: Vi TI VA (V)

Vitima de outras fraudes, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, estava trabal hando em seu bar (descreva onde
estava e o que fazia); que os autores do fato, Académicos de Direito, alegando que se tratava do dia do tradicional “Dia do
Pendura”, consumiram bebidas e alinmentagdo e negaramse a pagar o débito; que o nontante da despesa foi de R$100,00 (cem
reais); que deseja representar contra os autores do fato. Nada mais. (ou) “... nesta data, por volta das __:_ horas, a vitina,
funcionaria do Hotel Silva, surpreendeu o autor do fato abandonando o hotel sem saldar o débito de sua estada; que o nontante
do débito é de R$100,00 (cemreais); que deseja representar contra o autor do fato. NADA MAIS.”

* ok Kk

CONDI GAO. AUTOR (A)

Autor de outras fraudes, declarou que: que é académico de Direito; que nesta data, por volta das __:__horas, estava no bar da
vitima com am gos festejando o “Dia do Pendura”; que consumiram bebi das e petiscos e ndo pagaram o débito por se tratar de uma
tradi ¢do acadénica; que dispde de recursos para saldar o débito; que conpronete-se a conparecer no JECR M quando i nti mado; NADA

MAI'S.

* ok x ok

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test enunha conprom ssada, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, estava no bar da vitinma trabal hando conp
seguranca; que foi acionado pela geréncia pois acadénicos de Direito negavamse a saldar o débito alegando ser o “Dia do
Pendura”; que tentou convencer os autores a pagarem o valor mas el es se negaram NADA MAIS.




RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA: OUTRAS FRAUDES (ART. 176, CP)
CODl GO B-10

Tratou-se do delito de outras fraudes. Os autores, acadénmicos de Direito, alegando tradi¢do estudantil, consumiram bebidas e
petiscos no bar da vitima e negaramse a saldar o débito. Mesnp com a intervencdo dos segurancas do estabel ecimento e da Policia
Mlitar, mantiveram a negativa. Os académicos autores alegaramter o valor suficiente para quitar o débito, exibindo uma cédul a de
R$100 (cem reais), nas ndo o fariam A vitima representou contra os autores. Os autores conproneteramse a conparecer no JECRIM
quando intimados. A vitima forneceu cépia da “conanda” de consunp dos autores para juntada neste ternpb. Pesqui sados os antecedentes
policiais do autor e da vitima, através do sistemn PRODESP, foi informado “nada consta” (caso haja registros positivos, pedir ao
CAD a inpressdo e junta-la ao T.C.: “... foi informado constarem os registros descritos no docunento incluso ...). Qcorréncia
apresentada ao Sr. Tenente PM (none conpleto do Oficial Conmandante Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

OBSERVAGCES | MPORTANTES

O crime de “Qutras Fraudes”, tradicionalmente é praticado por acadénicos dos cursos de Direito em conmenoracdo a data de inplantagdo dos

cursos de Direito no Brasil (10 de outubro);

Emtese, se o autor dispde de recursos para saldar o débito, mesmp que ndo o faca, ndo havera este crinme, nmas sonente ilicito civil,

o artigo 176 exige que a vitima “... ndo disponha de recursos ..."; nesnp assim havendo a representacdo da vitim, deve-se |lavrar o Terno

Circunstanci ado até porque, na Audiéncia Prelimnar o Juiz tentard a conposi cdo dos danos civis (art. 74, Lei n° 9.099/95);
Ndo ha pericias a se requisitar;

E interessante juntar ao Terno Gircunstanciado cépia da “comanda” de consunp ou da Nota Fiscal enitida, para que se faga prova da

naterial i dade delitiva;

Se o Policial (bar, restaurante, hotel, notel, pensdo, etc.) wusar de violéncia fisica ou grave aneaca para obrigar o pagamento conetera
Abuso de Autoridade (art. 3°, i, ou art. 4°, b, Lei n° 4.898/65), se for seguranga particular cometera crinme de Constranginento |l egal

(art. 146, CP);

Se o proprietario do estabel ecimento se apoderam de val ores ou bens dos devedores, estard conetendo crime de Exercicio Arbitréario das

Préprias Razdes (art. 345, CP);

Se um dos co-autores pagar a sua cota parte ndo deverd ser contra ele registrado Terno Circunstanciado, mas poderd ser ouvido conp

t est enunha;

Um Oficial devera aconmpanhar a lavratura ou audita-la ao final, subscrevendo o Terno Gircunstanci ado em canpo proéprio.
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TI PO PENAL E COMENTARI OS SOBRE O CRI ME DE OUTRAS FRAUDES

Qutras fraudes — Art. 176 — Tomar refeicdo emrestaurante, alojar-se emhotel ou utilizar-se de nmeio de transporte sem di spor de recursos para
efetuar o paganento: Pena - detengdo, de 15 (quinze) dias a 2 (dois) neses, ou multa. Paragrafo Unico - Sonmente se procede nediante
representacdo, e o juiz pode, conforne as circunstancias, deixar de aplicar a pena.

Inserido entre as nodal i dades de fraude, ao | ado do estelionato, este é o crinme nenos expressivo de todos, ao ponto de sequer receber
none proéprio, sendo chamado de “outras fraudes”. Em que pese o inexpressivo potencial |esivo da conduta, ela é bastante freqlente no dia-a-dia
e nerece al guns conmentarios pertinentes.

Mais uma vez estanps diante de um crine de agdo miltipla (hd varias formas de coneté |1o0) pois o agente pode realizar qual quer das
condutas ali descritas: tomar refeicdo, alojar-se ou utilizar-se de neio de transporte. Estranhamente o tipo penal pune o que realiza qual quer
destas condutas “sem di spor de recursos para efetuar o pagamento”, |ogo, se o agente dispde do recurso mas nega-se a saldar o débito o crine
ndo se concretizou. Suponha-se que maltratado pela serventia no restaurante, hotel ou estabel ecinento congénere (bares, boates, etc.) o
cliente nega-se ao pagamento, quando tem dinheiro suficiente para pagar o consunb ou estada, o ilicito serd neranente civil e n&do penal,
devendo ser discutido diante do Juizado Especial Civil. O nesnp se diga se al gum passageiro ingressa, por engano, em veiculo de transporte
coletivo e pretende desenbarcar.

Not e-se que o crinme depende de representacdo e ela devera ser oferecida pelo proprietario ou sécio do estabel ecinento e ndo por
preposto (funcionario que responde pela geréncia). Isto, sob o ponto de vista pratico serd extremanente dificultoso em al guns casos mas, no
entanto, sob o aspecto técnico-juridico, ndo se pode esquecer que o direito de representacdo é personalissino e, desta forma, ninguém pode
suprir a vontade do of endido, no caso o proprietario espoliado.

Ponto interessante, e que por vezes gera incertezas ao intérprete da lei é o seguinte: é obrigado o fornecedor de produtos ou
servi gos receber o paganento através de cheque ou cartdo de crédito? A resposta é ndo! O cheque ndo é npeda é ordem de paganento a vista em
favor do portador (Lei n° 7.357, de 02.09.85) nas ndo é noeda. Ao contrario, a recusa de noeda é contravencdo passivel de autuacdo em Terno
Circunstanci ado (LCP — Recusa de npeda de curso legal — Art. 43 — Recusar-se a receber pelo seu valor, noeda de curso legal do Pais: Pena —
multa.), ndo se justificando ao recebedor alegagdes de que ndo dispde de troco ou nmesnp nas situagles em que o pagador entrega grande
quanti dade de pequenas npedas ou cédul as de pequeno val or.

No entanto, se o fornecedor de servigos ou produtos estanpa no estabel ecinmento placas, banners, avisos ou faz publicidade na nidia
que aceita cheques, é obrigado a recebé-|os, salvo se conprovada irregul aridade através dos servigos de protegdo ao crédito (SERASA, SCPC,
etc.).

Ef etuado o paganento ao credor (hotel, restaurante ou servico de transporte), desaparece o ilicito, sendo conveniente o registro do
fato em bol eti m de ocorréncia.

Instituto interessante é o chamado penhor legal; por ele o hospedeiro, fornecedor de pousada ou alimento, pode reter bagagens, j6ias
ou dinheiro do héspede ou consumidor conp garantia de pagamento pelos servigos prestados ou produtos consumidos, deduzir este valor para
custei o dos gastos ndo pagos (art. 776 e 777, antigo Cddigo Civil e arts. 649 e 650 do NOVO C.C. sob o titul o de DEPOSI TO NECESSARI O) .
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JURI SPRUDENCI A SOBRE O CRI ME DE OUTRAS FRAUDES

QUTRAS FRAUDES - Agente que se aloja em hotel, tona refei¢des, consone bebidas, e sai sem pagar a conta, por ndo ter recursos para saldar o
débito — Caracterizagdo — Estelionato — Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 617 do Cdédigo de Processo Penal, art. 171, caput do Cédigo Penal,
art. 176 do Codigo Penal. 152 — Incorre nas penas do art. 176, do CP, e ndo nas do art. 171, caput, do nesno Diploma Legal, o agente que se
apresenta na recepcdo de hotel, sem possuir recursos, preenche o registro de hospedagem al oja-se, toma refeig¢des, consone bebidas, e sai sem
pagar a conta. (Apelacdo n° 884.729/1, Julgado em 22/12/1.994, 72 Canara, Relator: - Rubens Elias, RIDTACRI M 24/299)

FRAUDE — Agente que consome bebi das em boate sem di spor de recursos para o paganento — Configuragdo: - Inteligéncia: art. 176 do Coédi go Penal .
104 — Resta configurado o delito previsto no art. 176 do CP, na conduta do agente que consone bebidas al codélicas sem di spor de qual quer recurso
nonetario para suportar o seu pagamento, pouco inportando que o fato ndo ocorra em restaurante ou hotel, mas sim em uma boate. (Apelacdo n°
841.397/6, Julgado em 27/04/1.994, 102 Camara, Relator: - Mircio Bartoli, RIDTACRI M 22/204)

FRAUDE — Agente que efetua despesas em bar sem di spor de recursos para pagéa |as — Configuracdo: 105 — Incorre nas penas do art. 176 do CP, o
agente que realiza despesas em bar sem ter recursos para efetuar o pagamento das nmesmas. (Apelacdo n° 822.417/1, Julgado em 24/05/1.994, 142
Camara, Relator: - Assunpcdo Neves, RIDTACRI M 22/205)

FRAUDE — Utilizagdo de nmeio de transporte sem dispor de recursos — Dolo — Verificacdo — Necessidade: 36 — E inprescindivel a configuracdo de
fraude, em se tratando da utilizagdo de neio de transporte sem dispor de recursos para efetuar o paganento, a verificagdo do dolo, consiste na
vontade livre e consciente de praticar o crinme, independente de na denlincia ndo ter constado expressanente o dolo. (Apelacdo n° 619.463/1,

Jul gado em 27/12/1.990, 4@ Camara, Relator: - Passos de Freitas, RIDTACRI M 9/94)

DENUNCI A — Inépcia — Inputagdo da préatica de roubo da quantia correspondente ao prego da corrida de téaxi, quando, na realidade, o agente ndo
subtraiu nada do Taxista — Ccorréncia: - Inteligéncia: art. 386, IIl do Codigo de Processo Penal, art. 157, § 2°, | do Codigo Penal, art. 176
do Cddigo Penal. 34(a) — E inepta a denlincia que inputa ao acusado a pratica de roubo da quantia correspondente ao preco da corrida de taxi,

quando o agente, na realidade, ndo subtraiu nada do Taxista, sendo possivel, na nel hor das hipéteses, a configuracdo do crinme previsto no art.
176 do CP, desde que tenha se recusado a pagar o Taxista pelos seus servigos. (Apelagdo n° 1.090.521/2, Julgado em 05/03/1.998, 22 Canara,
Rel ator: Erix Ferreira, RITACRI M 38/130)

ESTELI ONATO — Réu que, sob none falso e arrogando condicdo funcional jamais possuida, aloja-se em hotel, efetua despesa e nada paga -
Configuragdo: - Inteligéncia: art. 171 do Cddigo Penal, art. 176 do Cddigo Penal. 40 — Incorre nas penas do art. 171, caput, do CP, o réu que,
sob nonme falso e arrogando condi ¢do funcional jamais possuida, aloja-se em hotel, efetua despesas e nada paga, vez que age nediante ardil.
(Apel agdo n® 908.571/3, Julgado em 09/03/1.995, 72 Canara, Relator: - Luiz Anbra, RIDTACRI M 27/84)

AGAO PENAL PUBLI CA CONDI Cl ONADA — Representacdo por representante legal da vitima — Conprovacdo — Necessidade: Inteligéncia: art. 43, 11l do
Codi go de Processo Penal, art. 176 do Codigo Penal. 9 — Para o oferecimento de representagdo em acédo penal publica condicionada, ndo basta que
a pessoa se intitule representante legal da vitina, sendo necessario conprovar-se tal representagdo. (Apelacdo n° 879.815/1, Julgado em
18/01/1.995, 52 Camara, Relator: - Walter Swensson, RIDTACR M 25/43)
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MODELO 10

NATUREZA: ATO OBSCENO (ART. 233, CP)
cépl GO D- 02
CONDI GAO:  TESTEMUNHA (T)

Test enunha de ato obsceno, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, estava defronte a escol a aguardando a chegada de
seu nanorado (descreva onde estava e o que fazia); que o autor do fato estacionou seu veicul o e comecou a se nmasturbar ol hando
para a vitima; que acionou a policia. NADA MAIS. (ou) “... nesta data, por volta das __:__horas, estando passando pela praca
Rui Barbosa, o autor do fato passou a | he falar palavras obscenas e | he exibiu a genitalia. Nada mais.” ou “... nesta data, por
volta das __:__horas, estando na varanda de sua casa, viu os autores do fato, um homem e unma nul her, pararemo carro do outro

| ado da rua, se despirem parcial nente e conegcarem a fazer sexo oral; que veiculo era um Ford Escort, vermel ho, de placas BXX-
0234. NADA MAIS.™")

* ok K x

CONDI GAO.  AUTOR (A)

Autor de ato obsceno, declarou que: que ndo coneteu nenhum ato obsceno; que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando
inti mdo. Nada nais. (ou “... que estacionou defronte a casa da vitim aconpanhado de sua nanorada; que seu carro é um Ford

Escort, vernel ho, de placas BXX-0234; que nega terem praticado sexo no interior do carro; conpronete-se a conparecer no JECRIM
quando i ntinado. NADA MAIS.”)

* ok Kk x

CONDI GAO. TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, passava por defronte a escola (descreva onde
estava e o que fazia); que viu o autor do fato dentro de umveicul o estaci onado masturbando-se. Nada mais. (ou “... nesta data,
por volta das __:__horas, estando passando pela praca Rui Barbosa, viu o autor do fato fal ando pal avras obscenas e exibindo a
genitalia para a vitima. NADA MAIS.” ou “... nesta data, por volta das __:__horas, foi chamado pela vitima e viu os autores do
fato, um homem e uma nulher, dentro de um Ford Escort, vernelho, de placas BXX-0234, estacionado do outro |ado da rua,
parci al mente despidos empratica de sexo oral. NADA MAIS.")
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RELATCRI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA: ATO OBSCENO (ART. 233, CP)
oDl GO D- 02

Tratou-se do delito de ato obsceno. Os autores, um casal de nanprados, foram surpreendidos pela guarni gdo nantendo rel agdo sexual
no interior do veiculo, nas margens da represa municipal, defronte ao Condoninio Residencial Damha Il. O veiculo, um Ford Escort,
de cor vernel ha, placas BXX-0234, é de propriedade do pai do autor José Frizante. Ndo houve testenunhas arroladas pois o local é
publico porém adjacente a via de transito rapido. Os autores conproneteram se a conparecer no JECRI M quando intimados. Pesqui sados
os antecedentes policiais do autor e da vitima, através do sistema PRODESP, foi informado “nada consta” (caso haja registros

positivos, pedir ao CAD a inpressdo e junta-la ao T.C.: “... foi informado constarem os registros descritos no docunento incluso
...). Ccorréncia apresentada ao Sr. Tenente PM (none conpleto do Oficial Comandante Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

OBSERVAGCES | MPORTANTES

No crine de “Ato Obsceno”, é requisito essencial que o ato seja praticado em local pulblico (ruas, pracas, parques, etc.), aberto ao
publico (boates, bares, casas de espetacul o, festas de pedo, etc.) ou exposto ao publico (sacada de apartamento, varanda de casa, etc.);
Urinar emvia publica, estradas, etc. de maneira discreta nédo exibindo a genitalia, nanpbrar emlocais ernos (acessos de rodovia, prédios
abandonados, ruas ernms interditadas, etc.) ndo constituemeste crine;

Travesti vestido, ainda que emtrajes provocantes, desde que semas genitéalias, nadegas e manmilos & nostra, ndo estad conetendo este crineg;
entretanto, a exibicdo de partes pudendas (intims) do corpo para atrair clientela ou chamar a atencédo (o conhecido TROTTOR) ja configura
o crine;

Ndo ha necessidade de arrolar vitima, pois a vitima é “A SOCIEDADE’; basta a constatacdo do ato obsceno até nesmp s6 por policiais (que
serdo ouvi dos conp testenunhas) conp exenplificado no nodel o de Relatério acing;

Ndo ha necessidade da oitiva de testenmunhas (havendo ouvi-las), basta a constatacdo pela policia, pois o crinme se consuma ndo quando
al guém presenci a ou se ofende como ato, nas coma nera possi bilidade de que al guém da soci edade possa vé-|o;

Cbri gar nanorados sem nus desenbarcarem do veicul o constitui Abuso de Autoridade;

Ndo ha pericias a se requisitar;

Um Oficial devera aconpanhar a lavratura ou audita-la ao final, subscrevendo o Terno G rcunstanci ado em canpo proéprio.
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TI PO PENAL E COMVENTARI OS SOBRE O CRI ME DE ATO OBSCENO
Ato obsceno — Art. 233 — Praticar ato obsceno em |ugar publico, ou aberto ou exposto ao plblico: Pena — detencdo, de 3 (trés) nmeses a 1 (um
ano, ou nulta.

Este crinme exige, para que possanps entender seu objeto juridico, que desvendenps o que significa a expressdo “obsceno”; Pode
parecer sinples mas as vezes surgem di scussGes teoéricas que afetam diretamente a realidade pratica |evando a absol vicdo do acusado. Esta
palavra é, no contexto do artigo, aquilo que a doutrina classifica conp el emento normativo do tipo penal. Os chamados el enentos normativos séo

aquel es que, para sua perfeita conpreensdo, o intérprete da |lei deve buscar explicagdes noutra ciéncia, noutro ranp do direito ou nos padrdes
norais da sociedade. Por exenplo: a Lei n° 9.605 de 12.02.98 (Lei do Meio Anbiente) diz: “Art. 29 — Matar, perseguir, cacar, apanhar,
utilizar espécines da fauna silvestre, nativos ou emrota nmigratéria, sema devida pernmissdo, |licenga ou autorizacdo da autoridade conpetente,
ou em desacordo com a obtida: Pena — detencdo de seis meses a um ano, e nulta.”, mas é outra ciéncia (a zoologia) que definird o que se
considera fauna silvestre (“fauna silvestre” é elenmento normativo do tipo penal). O art. 171, & 2°, VI, pune conp estelionato a emi ssdo de
cheque sem fundos; mas o que é cheque? O CP ndo explica e nem podenps entender qualquer tipo de titulo (nota promissoéria, duplicata) conp
cheque; somente a Lei do Cheque é que explica a palavra (“cheque” é elenento normativo do tipo penal). Ainda, o Cdédigo Penal fala: “Art. 219 —
Rapt ar nul her honesta, mnediante viol éncia, grave ameaca ou fraude, para fimlibidinoso: Pena — reclusdo, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos.”, nas
qual o conceito de nul her honesta? Sonente os padrdes norais atualizados da sociedade poderdo defini-lo. A mulher que, na década de 1940,
ousasse banhar-se na praia com biquinis sumarios, trajar-se coma conhecida “frente Gnica” ou nesnp “shorts”, hoje conportanentos comuns, nao
seria considerada honesta e ndo poderia ser vitinma do crine de rapto. Sucintanmente esta é a idéia de el enento normativo do tipo penal.

O conceito de “obsceno”, portanto, ndo pode fugir dos padrdes norais hoje admtidos pela sociedade; outrora registrou se casos de
prisdes de jovens bel dades em prai as cariocas que realizavam“top | ess”, sob a acusacdo de ato obsceno. Seria isto possivel nos dias de hoje?

Tonanps toda esta explicagdo porque aplicar a lei passa pela necessidade de entendé-la, para que se evite atos arbitrarios. Sera
obsceno aquilo que ofende a noral publica — ainda que nos dias de hoje pouco seja considerado ofensivo j& que ha& conportanmentos que foram
i ncor porados conp ndo recomendavei s mas ndo tamanhanente of ensivos, conb é o caso de prostitutas semnuas e travestis desfilando em trajes
sumari os nas ruas em |locais publicos e horas ndo tao apropridveis. Cbvianente ndo estanps fazendo apol ogia a sodonmi zagdo dos costunmes ou a
perni ssi vi dade exacer bada.

O crine ainda exige, para sua configuragdo, que o ato se dé em “local pulblico, aberto ou exposto ao publico”. “Local publico” é
aquel e de dominio de todos (ruas, pracas, praias, rios, etc.), local “aberto ao publico” é aquele em que se pernite acesso publico (boates,
teatros, cinemms, clubes sociais, etc.) e local “exposto ao publico” é aquele que, mesno sendo de doninio privado, é visivel ao publico
(quintais ndo murados, interior de casas ou apartanentos com as janelas ou portas abertas, etc.), logo, nmesno do interior do quarto do casal,
se as janel as dei xarem a nostra, dolosamente, a relagdo sexual que mantém de fornme que os vizinhos possamassistir e se ultrajar, o crinme tera
ocorrido. Desnecessario, entretanto, que haja publico, basta a possibilidade de que al guém assista ao ato obsceno para configuracdo do crine.

Tém se entendido, em alguns julgados, que urinar, de naneira discreta, as margens de rodovias ou ruas ndo configura ato obsceno.
Nanoros ardentes no interior de veiculos em locais ernps tanmbém ndo configuram o crine, desde que as cenas |ibidinosas ndo sejam postas a
nostra.

Conpar ati vanente |enbre-se que o Estatuto da Crianga e do Adol escente diz: “Art. 240 — Produzir ou dirigir representacdo teatral,
televisiva ou pelicula cinematografica, utilizando-se de crianga ou adol escente em cena de sexo explicito ou pornogréafica: Pena — reclusédo de
um a quatro anos, e nulta. Paragrafo Gnico — Incorre na mesma pena quem nas condicbes referidas neste artigo, contracena com crianca ou
adol escente.”; ainda a LCP: “Inportunacdo ofensiva ao pudor- Art. 61 — Inportunar alguém em |ugar puablico ou acessivel ao publico, de npdo
of ensi vo ao pudor: Pena — multa.
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JURI SPRUDENCI A SOBRE O CRI ME DE ATO OBSCENO

ATO OBSCENO — Agente que, transitando emvia publica, emfrente a praca principal da G dade, nobstra seu 6rgdo genital a vitim — Configuracdo —
Presenca de transeuntes no |ocal — Desnecessidade: - Inteligéncia: art. 233 do Cddigo Penal. 13 — Incorre nas penas do art. 233 do CP o agente
que, ao transitar emvia publica, em frente a praga principal da Cidade, nostra, sem qual quer notivo aparente, seu 6rgdo genital a vitim,
sendo desnecessario que o ato seja praticado na presenca de transeuntes, pois a publicidade que se exige diz respeito ao lugar e ndo a presenca
de pessoas, bastando para o |egislador, a nera possibilidade de que a conduta seja presenciada por terceiros. (Apelacdo n° 1.235.185/4, Jul gado
em 19/ 04/2.001, 72 Canmra, Relator: Salvador D Andréa, RITACR M 54/54)

ATO OBSCEND — M ccdo em | ugar publico, aberto ou exposto ao publico — Configuracdo — Hipdétese: - Inteligéncia: art. 233 do Cdédi go Penal, art.
62 da Lei das Contravengdes Penais. 17(a) — Ementa oficial: — Incide na reprovacdo da |ei aquele que, apresentando-se publicamente enbriagado,
causa escandalo (isto é, tumulto) e pde em perigo a seguranca prépria ou alheia (art. 62 da Lei das Contravengbes Penais). Nisto de ser a
m ccdo ato natural ndo h& debate possivel; tanmpouco entra em questdo que o homem para urinar, haja por forca de exibir seu menmbro. O
ponto estd em que ndo deve fazé-lo em lugar publico, ou aberto ou exposto ao publico, sob pena de praticar a infragdo do art. 233 do
Coéd. Penal (ato obsceno). (Apelacdo n° 1.107.467/0, Julgado em 14/01/1.999, 152 Camara, Relator: Carlos Biasotti, RITACRI M 43/66)

ATO OBSCENO - Agente que exibe seus o6rgdos genitais em frente a janela de apartamento - Facil visualizagdo por parte dos vizinhos -
Caracterizagdo: - 32 — Pratica ato obsceno o agente que, ao se despir emfrente a janela de apartamento vizinho, exibe seus 6rgdos genitais em
plena luz do dia, bastando para a caracterizagdo da referida infracdo, que sua janela aberta pernmita que pessoas de outro apartamento o vejam
(Apel agdo n® 812.095/0, Julgado em 07/04/1.994, 152 Canmra, Relator: - Silva R co, RIDTACRI M 22/75)

ATO OBSCENO — Agente que nantém rel aci onanento sexual oral com outro homem em |ugar publico — Caracterizacdo: 28(a) — Incorre nas sancdes do
art. 233 do CP o agente que mantém rel aci onamento sexual oral com outro honem em |ugar publico, sendo irrelevante a al egacdo de que estava
apenas urinando, circunstancia, alias que ndo o eximiria de responsabilidade penal, considerando que o estaria fazendo publicanente. (Apelacédo
n® 752.213/7, Jul gado em 04/01/1.994, 3% Canara, Relator: - Carlos Bueno, RIDTACRI M 21/83)

ATO OBSCENO — Agente que urina de nmadrugada, de maneira discreta, sema presenga de pessoas e de frente para a parede: - Inteligéncia: art.
233 do Codigo Penal. 29 — Inexiste o crinme do art. 233 do CP, na conduta do agente que urina em|ocal puablico durante a nadrugada, de maneira
discreta, sem a presenga de pessoas e de frente para a parede, vez que evidente a auséncia de anino de atingir o pudor publico nesse
conportamento. (Apelacdo n° 823.641/1, Julgado em 16/03/1.994, 92 Camara, Relator: - Canellas de Godoy, RIDTACRI M 21/84)

ATO OBSCENO — Préatica de trottoir por “travesti” — Exibig¢do do corpo seminu emlocal publico — Ato de conotagdo sexual — Infracdo caracterizada
— Condenacgédo decretada — Intel igéncia: art. 233 do Codigo Penal, art. 59 da Lei das Contravengdes Penais. 158(b) — Pratica o crine previsto no
art. 233 do CP aquel e que, travestido de mul her e fazendo o “trottoir” emvia publica, exibe partes intinmas de seu corpo comnitida conotacdo
sexual , denonstrando vontade de of ender o pudor publico. (Apelacdo n® 532.723/4, Julgado em 24/11/1.988, 82 Canara, Relator: - Régi o Barbosa,
RIDTACRI M 2/ 169) .
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MODFI O 11

NATUREZA: LESAO CORPORAL CULPOSA (ART. 303, CTB) CODIGO P02
CONDI GAO: Vi TIMA (V) (MODELO PARA MOTORI STA Vi TI MA)

Vitima de acidente de transito, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, conduzia seu veiculo, Ford-Escort BTE-5454,
pel a rua Jaci sentido bairro-centro (aponte a marca-nodel o e placas sonente / nencione a via e sentido por que seguia); que o
veicul o do autor do fato, Fiat-Tenpra BRE-2233 seguia pela rua Araribéia sentido centro-bairro (aponte a nmarca-nodel o e pl acas
somente / nencione a via e sentido por que seguia); que na confluéncia das vias houve a colisdo (ou abal roanento)(descreva o
fato); que o autor do fato desrespeitou a sinalizacdo de “PARE" inscrita no solo (ou aérea — placa ou semaférica) dando causa
ao acidente (DESCREVA A CAUSA DO ACIDENTE); que sofreu |lesbes corporais no brago direito e cabega (descreva as |esdes
recl amadas); que foi socorrido pelo “RESGATE’ do Corpo de Bonbeiros ao hospital Sta. Casa (em caso de socorro indique quem o
prestou e para onde); que recebe neste ato requisitério de exane de corpo de delito direto, a ser apresentado no N.P.ML. para
realizagé‘\o de pericia; que recebe neste ato requisitério de exanme pericial de veiculo, a ser apresentado no setor de pericia
veicular do NP.Crim; que deseja representar contra o autor do fato; NADA MAI S

( OBSERVACAO. PERMANECENDO OS VEI CULOS NO SITIO DO SI NI STRO (LOCAL DO ACI DENTE) A POLICIA TECNI CO Cl ENTi FI CA COMPARECERA E NAO
SERA NECESSARI O EXPEDI R REQUI SI CCES PARA CADA VEI CULO SER PERI Cl ADO POSTER| ORMENTE, POI'S OS PERI TOS REALI ZARAO PERi Cl A EM TODOS
OS ELEMENTOS DO LOCAL (I NCLUSI VE VEI CULOS); NESTE CASO CONSTAR NA REQUI SI GAO, NO CAMPO “ OBJETO DA PERI CI A": “LOCAL E VEI CULCS'

* ok ok x

CONDI GAO. AUTOR (A) (SI GA AS MESMAS ORI ENTAGCES UTI LI ZADAS PARA A Vi TI MA)

Autor do fato, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, conduzia seu veiculo, Fiat-Tenpra BRE 2233, pela rua
Araribdia sentido centro-bairro; que a vitima seguia com seu veiculo, Ford-Escort BTE 5454, pela rua Jaci sentido bairro-
centro; que na confluéncia das vias houve a colisdo; que ndo viu a sinalizacdo de “PARE’ por estar encoberta por uma arvore;
que também sofreu | esdes corporais no supercilio (descreva as |esdes reclanadas); (emcaso de socorro indique quemo prestou e
para onde); que recebe neste ato requisitério de exame de corpo de delito direto, a ser apresentado no N.P.M L. para realizacdo
de pericia; que recebe neste ato requisitério de exame pericial de veiculo, a ser apresentado no setor de pericia veicular do
N.P.Crim; que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando intimado. NADA MAI S.

( MFSMAS ORSFRVACYFS (M RFI ACAN ACR FXAMFS PFRI (1 Al S )

CONDI GAO.  TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada, declarou que: nesta data, por volta das :__horas, estava cami nhando defronte ao prédio de n° 444,
da rua Jaci (I NDIQUE ONDE A TESTEMUNHA ESTAVA); que viu um Ford- Escort BTE 5454, seguindo pela rua Jaci sentido bairro-centro;
que o outro veiculo, Fiat-Tenpra BRE-2233 seguia pela rua Araribéia sentido centro-bairro (aponte a marca-nodel o e placas
sonente / nencione a via e sentido por que seguia); que na confluéncia das vias houve a coliséo (ou abal roanento) (descreva o
fato); que o autor do fato desrespeitou a sinalizacdo de “PARE" inscrita no solo (ou aérea — placa ou semaférica) dando causa
ao acidente (DESCREVA A CAUSA DO ACIDENTE; que os feridos foram socorridos pelo “RESGATE’ do Corpo de Bonbeiros ao hospital
Sta. Casa (em caso de socorro indique quemo prestou); que também testenmunharam o aci dente os senhores (questione a existéncia
de outras testenunhas): NADA MAI S
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RELATORI O DA AUTORI DADE POLICI AL M LI TAR
NATUREZA: LESAO CORPORAL CULPGSA (ART. 303, CTB
CODI GO P-02

Tratou-se | esBes corporais cul posas advindas de acidente de transito. Segundo relatos a vitinma conduzia seu veicul o, Ford-Escort
BTE- 5454, pela rua Jaci sentido bairro-centro. O veiculo do autor do fato, Fiat-Tenpra BRE-2233 seguia pela rua Araribobia sentido
centro-bairro. Na confluéncia das vias houve a colisdo (ou abalroamento). O autor do fato teria desrespeitado a sinalizagdo de
“PARE" inscrita no solo (ou aérea — placa ou semaférica) dando causa ao acidente (DESCREVA A CAUSA DO ACI DENTE). Ambos sofreram
| esdes corporais e foram socorridos pelo “RESGATE’ do Corpo de Bonbeiros (viatura AR-1232) ao hospital Sta. Casa (em caso de
socorro indique quem o prestou e para onde). Vitima e Autor do Fato receberam requisitérios de exane de corpo de delito direto,
para realizacdo de pericia médico-Iegal de exame pericial dos respectivos veiculos. O local é sinalizado por placa aérea e
inscricdo de “PARE" para veicul os que sigampela rua Araribdia. Os veiculos foramrenovidos do sitio do acidente para o patio de
depdsito por esta autoridade (CR n° __), nos ternobs do art. 1 da Lei n° 5.970/73, por estarem prejudicando o trafego, ficando
prejudicado o canpo para a pericia (ou “... O sitio de acidente e posicdo dos veiculos foram preservados, sendo periciados pelos
Peritos Fulano e Ciclano ..."” caso os veicul os permanecam no local).A vitina nanifestou interesse emrepresentar contra o autor do
fato e este, por sua vez, conproneteu-se a conparecer no JECRI M quando intimdo. Ocorréncia apresentada ao Sr. Tenente PM (none
conpleto do Oficial Conandante Forga Patrulha). Era o que havia a relatar. (SEWPRE PESQU SAR DVC DOS ENVOLVIDOS E CONSTAR
RESULTADO)

OBSERVAGCES | MPORTANTES (cont i nuam na pagi na segui nte)

As | esdes corporais cul posas resultantes de acidentes de transito aplica-se a Lei 9.099/95 nos termos do artigo 291, caput, do CTB. NAO SE

TRATA DA CONTROVERTI DA APLI CAGAO DA LEI N 10.259/01;

Choque de veiculo em novimento com veicul o parado, mesno estacionado (notor desligado) em local proibido, resultando |esdes sonente no
condutor do que trafegava, ndo constitui infracdo ao art. 303 do CTB; se a causa do acidente neste caso foi a inpericia do que trafegava,
| avra-se BOPM (natureza “Acidente de Transito com Vitima - P-02") pois a “AUTOLESAO' ndo é crime (MODELO 12); em sendo a causa do
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10.
11.
12.

acidente a posigdo irregular onde o veiculo estava estacionado, n&do havendo culpa do condutor que trafegava, |avra-se Ternmo
Circunstanci ado contra o proprietério do veicul o estaci onado por |esdo corporal culposa (art. 129, § 6°, do OODI GO PENAL) (MXDELO 13);

Se o acidente é ciclistico ndo se configura infragdo ao art. 303 do CTB, mas ao artigo 129, § 6°, do CODI GO PENAL, |avrando-se T.C ;
Buracos na pista que causam acidentes, envolvendo carros ou ciclonmotores, ndo sdo suficiente para lavratura de T.C. mas BOPM né&o se
admitindo atribuir culpa, por responsabilidade objetiva, na esfera penal, a Prefeitura Minicipal ou Concessionaria de Rodovias ou pessoa
juridica congénere;

Se no acidente sofreu |esdes apenas o nptorista causador (o agente causador podera ser indicado pela vitim, testemunhas, pericias ou
nesno confissdo) ndo se lavrara T.C. (autol esdo ndo é crinme) nas BOPM (natureza: “Acidente de Transito comVitim" - P-02);

Caso ndo seja possivel definir qual dos envolvidos deu causa ao acidente (geral mente em cruzanmentos sinalizados por semaforo), |avra-se
TERMO Cl RCUNSTANCI ADO qual i fi cando os notoristas como “PARTE NAO DEFI NI DA” (PN) (MODELO 14);

Atropel anento por cul pa confessa do pedestre configura “AUTOLESAO" (MODELO 15);

Sendo o Autor do Fato, causador das |esdes corporais em outrem ndo habilitado |avra-se T.C. sonente por infracdo ao art. 303 do CTB,
consi gnado-se em sua versdo e Relatério da Autoridade Policial Mlitar esta circunstancia que sera considerada “causa de aunento de pena”
(art. 303, p.u0. combinado comart. 302, p.d., |, CIB);

Se o notorista causador for taxista, noto-taxista, noto-boy, tratorista, caminhoneiro, notorista de escolares ou 0Onibus, constar em sua
versdo e Relatoério (ver art. 302, p.d., |, CIB);

Se as inexistiremplacas ou existiremplacas falsas ou adul teradas, constar emsua versdo e Relatério (ver art. 298, |I, CIB);

Depende de Representacdo da Vitima (art. 291, p.u.,CTB);

SEMPRE, NAS OCORRENCI AS DE TRANSI TO, CONSTAR MEDI DAS ADM NI STRATI VAS POR | NFRACCES;

Em aci dentes graves comclaro risco de MORTE, conduzir ao D.P. para instauracdo de |.P.
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TI PO PENAL E COVENTARI OS SOBRE O CRI ME DE LESCES CORPORAI'S CULPOSAS NA CONDUGAO DE VEI CULO AUTOMOTOR
Art. 303 - Praticar |esdo corporal culposa na direcdo de veiculo autonotor: Penas — detengdo, de seis neses a dois anos e suspensdo ou
proi bi cdo de se obter a permissdo ou a habilitacdo para dirigir veicul o automotor. Paragrafo Unico — Aunenta-se a pena de umtergo a netade, se
ocorrer qual quer das hi péteses do paragrafo Unico do artigo anterior(*).

A titulo de facilitagdo ao leitor, indexanps o paréagrafo Unico do artigo 302 do CTB, em que se vé as causas de aunento de pena
previstas ao crine de homicidio culposo e aplicaveis ao de |esdo corporal culposa: (*)Paragrafo Gnico — No honicidio cul poso conetido na
direcdo de veiculo autonotor, a pena é aunentada de umterco a netade, se o agente: | — ndo possuir Permissdo para Dirigir ou Carteira de
Habilitacdo; Il — pratica-lo emfaixa de pedestres ou na calcada; Ill — deixar de prestar socorro, quando possivel fazé-lo semrisco pessoal, a
vitima do acidente; IV — no exercicio de sua profissdo ou atividade, estiver conduzindo veiculo de transporte de passageiros.

Ocrime de | esdo corporal é tipificado emtrés espécies:

(1) dolosa: as teorias adotadas pelo Coédigo Penal (art. 18, 1) sdo a teoria da vontade (o agente quis o resultado) e a do

assentimento (o agente ndo quis o resultado, nmas assumiu o risco de seu acontecimento, aceita o resultado conp possivel);

(2) preterdolosa o agente quer ou assunme o risco do resultado | esdo nas ocorre um segundo resultado — norte da vitima — por cul pa.

E o caso tratado no § 3, do art. 129, do CP, onde o agente quer ferir alguém mas, por sua inprudéncia, inpericia ou
negligéncia, da violéncia resulta a norte ndo querida da vitinma. Por exenplo, A quer ferir e da um soco em B, B cai e bate a
cabeca na pia e norre. O autor tinha dolo de |esdo (aninus |aedendi) mas nédo tinha dol o de honicidio (ani mus necandi).

(3) Culposa: o agente falta com seu dever de cuidado objetivo (cautela exigivel a todos), agindo com inprudéncia, inpericia ou

negligéncia, do que surge o resultado ndo querido nem aceito.

Ponto relevante é que somente a |esdo corporal dolosa conporta classificacdes em graus |eve, grave e gravissinmm, de acordo com o
resul tado (cf. tratanps emtopico anterior). A |esdo cul posa ndo adnmte esta classificagdo pois o agente ndo quis nem assumiu o resultado.

Conp o antigo Codigo Naci onal de Transito ndo di spunha sobre crinmes, mas somente sobre nedi das administrativas, os chanados “delitos
de transito” (homicidio cul poso, |esdes corporais cul posas, direcdo perigosa e falta de habilitacdo) eram enquadrados pel o Cédi go Penal e Lei
das Contravengdes Penais (art. 121, § 3° e art. 129, § 6° CP; art. 32 e 34, LCP, respectivamente); somente como novo CTB é que se tratou tais
delitos de forma especial, criado o capitulo XIX — Dos Crines de Transito, com penas maiores.

Assi classificada a |esdo cul posa conmp espécie, o CIB criou-lhe uma subespécie: a |esdo cul posa praticada na conducdo de veiculo
autonotor (“VEI CULO AUTOMOTOR - todo veiculo a notor de propul sdo que circule por seus préprios neios, e que serve nornmal nmente para o
transporte viario de pessoas e coisas, ou para a tracdo viaria de veiculos utilizados para o transporte de pessoas e coisas. O ternp conpreende
os veicul os conectados a unma linha elétrica e que nédo circul am sobre trilhos (06nibus elétrico).” Cf. Anexo | do CTB).

Ndo h4, a partir disto, grandes distincdes entre o Codigo Penal e o de Transito, no entanto, a questdo é que a | esdo cul posa do CP se
comi na uma pena de detengdo de 2 neses a 1 ano, enquanto o CTB comina detengdo de 6 neses a 2 anos, mais severa em razdo de uma politica
crimnal destinada a conter ou intinidar agdes de violéncia no transito. Por conta desta nedida, surge a celeuma: deixou, com o advento do
CTB, de ser infracdo de nenor potencial ofensivo a |esdo cul posa no transito? Ainda que discutivel entre alguns juristas, o CIB da a resposta,
ficando claro que a resposta é sim “Art. 291 — Aos crines conetidos na direcdo de veicul os autonotores, previstos neste Cdédigo, aplicamse as
normas gerais do Codigo Penal e do Cddigo de Processo Penal, se este Capitulo ndo dispuser de nodo diverso, bemconp a Lei n° 9.099, de 26 de
setenbro de 1995, no que couber. Paragrafo Gnico — Aplicamse aos crinmes de transito de |esdo corporal cul posa, de enbriaguez ao volante, e de
partici pacdo em conpeti¢do ndo autorizada o disposto nos arts. 74, 76 e 838 da Lei n° 9.099, de 26 de setembro de 1995."

O Terno Circunstanci ado, senpre aconpanhado dos inprescindiveis |laudos, do |ocal e veiculos, e de exame das vitims, €é, portanto,
respei tadas opinides contréarias, o registro adequado para este crine, nada inpedindo que o Juiz deternmine a instauracdo de Inquérito Policial.
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JURI SPRUDENCI A SOBRE O CRI ME DE LESAO CORPORAL CULPOSA EM ACI DENTE DE TRANSI TO

FALTA DE HABI LI TAGAO PARA DIRIG R VEI CULO E LESAO CORPORAL CULPOSA - Absorgdo do crime do art. 309 do CTB pelo do art. 303 do nesno Diplona
Legal - Auséncia de representacdo da vitim da | esdo corporal — Decretagdo da extingdo da punibilidade — H poétese: - Inteligéncia: art. 303 do
Cédigo de Transito Brasileiro, art. 309 do Cédigo de Transito Brasileiro. (STF) 1 - Enenta oficial: HABEAS CORPUS - DI RECAO DE VEi CULO
AUTOMOTOR — MOTORI STA NAO HABI LI TADO — ACI DENTE DE TRANSI TO — LESCES CORPORAI S CULPOSAS — Vi TI MA QUE NAO OFERECE REPRESENTA(;AO DENTRO DO PRAZO
LEGAL - EXTI I\K;AO DA PUNI Bl LI DADE DO AGENTE — ABSO?CAO DO CRI ME DE PERI GO (CTB, ART. 309) PELO DELI TO DE DANO (CTB, ART. 303) — PED DO DEFERI DO
O crine de |esdo cul posa, conetido na diregdo de veiculo autonotor (CTB, art. 303), por notorista desprovido de permissdo ou de habilitacéao
para dirigir, absorve o delito de falta de habilitagdo ou permissédo tipificado no art. 309 do Cddigo de Transito Brasileiro. Coma extingdo da
puni bi | i dade do agente, quanto ao delito tipificado no art. 303 do Cddigo de Transito Brasileiro (crine de dano), notivada pela auséncia de
representacdo da vitim, deixa de subsistir, autonomamente, a infracdo penal prevista no art. 309 do CTB (crine de perigo). Precedentes de
ambas as Turmas do Supreno Tribunal Federal. Habeas Corpus n° 80.303 2/ M5 — Segunda Turma — j. 26.9.2000 — Relator: Celso de Mello — Paciente e
I npetrante: Al kin Janior Bodevan ou Al kimin Junior Bodevan — Coator: Turma Recursal Criminal do Juizado Especial Criminal de Belo Horizonte.
(Habeas Corpus n° 80.303-2/M5 Jul gado em 26/09/2.000, 22 Turma, Relator: Celso de Mello, RITACRI M 54/241)

CCDl GO DE TRANSI TO BRASI LEI RO — Lesdes corporais cul posas e enbriaguez ao vol ante — Extensdo da extingdo da puni bilidade ao segundo crine, emvirtude
da decadéncia ocorrida emrelacdo ao prineiro delito — Inpossibilidade: - Inteligéncia: art. 306 do Codigo de Tréansito Brasileiro, art. 88 da Lei

Federal n° 9.099/95. 130(b) — E inpossivel a extensdo da extingdo da punibilidade quanto ao crine de | esdes corporais cul posas, previsto no art. 303
da Lei n° 9.503/97, emvirtude da decadénci a derivada da auséncia de representacédo da vitim, ao delito de enbriaguez ao vol ante, tipificado no art.

306 daquel e Diplonma Legal, pois, em que pese a eventualidade de vir este Ultino crine a ser absorvido pelo prineiro, nais grave, emrelacdo a este
reveste-se de plena autononia, uma vez que, alémde ter conp sujeito passivo toda a soci edade, a enbriaguez ao vol ante, para se configurar, prescinde
total nente da indagagdo quanto a efetiva possibilidade da ocorréncia das referidas | esdes. (Recurso em Sentido Estrito n° 1.201.931/8, Jul gado em
18/ 05/2.000, 22 Camara, Relator: Erix Ferreira, RITACRI M 48/422) (Recurso em Sentido Estrito n° 1.201.931/8, Jul gado em 18/ 05/2.000, 22 Canara,

Rel ator: Erix Ferreira, RITACRI M 48/422)

CODI GO DE TRANSI TO BRASI LEI RO — Atropel anento segui do de oni ssdo de socorro, no qual houve cul pa exclusiva da vitima que sofreu | esdo corporal
— Aplicacdo da causa especial de aumento de pena do paragrafo Gnico do art. 303 da Lei n® 9.503/97 — Inpossibilidade: - Inteligéncia: art. 303,
paragrafo Gnico do Coédigo de Transito Brasileiro, art. 304 do Codigo de Transito Brasileiro. 129 - O atropelamento seguido de onissdo de
socorro, quando causado por cul pa exclusiva da vitima de |esdo corporal, ndo configura o delito descrito no art. 303 do CTB, e, portanto, €
i nadmi ssivel a aplicacédo da causa especial de aumento de pena prevista no paragrafo Unico do mencionado Dispositivo Legal, sendo certo que, por
ndo constituir elemento de crime mais grave, a conduta subsiste tipificada no art. 304 daquel e Diplonma Legal, conp delito autdnonp. (Recurso em
Sentido Estrito n® 1.180.131/1, 82 Canara, Relator: Roberto Mdolla, RITACRI M 46/442)

ABUSO DE AUTORI DADE — M liciano que, sem nandado de busca e apreensdo, ingressa em casa para prender agente emflagrante delito — Configuracgéo
— Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 301 do Cddigo de Processo Penal, art. 303 do Codi go de Processo Penal, art. 150, § 3°, Il do Cddigo Penal,
art. 5°, Xl da Constituicdo da Republica. 7(a) — Inocorre o delito de abuso de autoridade na conduta do Mliciano que, sem nandado de busca e
apreensdo e contrariando vontade do norador, ingressa emsua casa para prender agente em flagrante delito. (Apelagdo n° 908.565/8, Jul gado em
12/04/1.995, 62 Camara, Relator: - Penteado Navarro, RIDTACRI M 28/30).
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MODELO 12

NATUREZA: ACI DENTE DE TRANSI TO COM Vi TI MA — CODI GO P- 02
CONDI GAO. Vi TIMA (V) (MODELO DE BOLETI M DE OCORRENCI A PARA  AUTCLESAO)

Vitima de acidente de transito, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, conduzia seu veiculo, Ford-Escort BTE 5454
(VEI CULO 01), pela rua Jaci sentido bairro-centro (aponte a marca-nodel o e placas somente / nencione a via e sentido por que
seguia); que o veicul o da PARTE NAO DEFI NI DA 01, Fiat- Tenpra BRE-2233 (VEI CULO 02) estava estaci onado a margem esquerda da rua
Araribéia no sentido centro-bairro (aponte a narca-nodelo e placas sonente / nencione a via e sentido); que ao efetuar a
conversdo para a rua Arariboia colidiu como veiculo parado (descreva o fato); que no |ocal onde estava o veiculo 01 é proibido
parar e estacionar, por isso ndo prestou atencdo (DESCREVA A CAUSA DO ACI DENTE); que sofreu escoriagdes no braco direito e seu
veicul o foi danificado (descreva as |esdes reclamadas); que recebe neste ato requisitério de exame de corpo de delito direto, a
ser apresentado no N.P.ML. para realizagdo de pericia; que recebe neste ato requisitéorio de exane pericial de veiculo, a ser
apresentado no setor de pericia veicular do NNP.Crim; que , no nonento, ndo teminteresse na persecugdo penal mas deseja ver-
se indeni zado; NADA MAI S.

( OBSERVACAO. PERMANECENDO OS VEI CULOS NO SiTIO DO SINISTRO (LOCAL DO ACIDENTE) A POLiCIA TECNI CO Cl ENTi FI CA COVPARERA E NAO
SERA NECESSARI O EXPEDI R REQUI SI CCES PARA CADA VEi CULO SER PERI Cl ADO POSTERI ORMENTE, PO'S OS PERI TOS REALI Z/—\RAO PERi CI A EM TODOS
OS ELEMENTOS DO LOCAL (I NCLUSI VE VEI CULOS); NESTE CASO CONSTAR NA REQUI SI GAO, NO CAMPO “OBJETO DA PERI CI A": “LOCAL E VEI CULCS'

* ok ok x

CONDI GAO. AUTOR (A)

Decl arou que: nesta data, por volta das __:__horas, deixou seu veiculo, Fiat-Tenpra BRE-2233, estacionado na margem esquerda da
rua Arariboéia sentido centro-bairro; que ndo percebeu que no local é proibida a parada e estacionanento; que ndo viu o
aci dente; que ndo se julga cul pado pelo acidente pois havia espaco suficiente para passagem de outros veicul os; que recebe
neste ato requisitério de exane pericial de veiculo, a ser apresentado no setor de pericia veicular do N.P.Crim; NADA MAlS.

* ok x ok

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada, decl arou que: nesta data, por volta das :__horas, estava caminhando defronte ao prédio de n° 444,
da rua Jaci (I NDIQUE ONDE A TESTEMUNHA ESTAVA); que viu um Ford-Escort BTE-5454, seguindo pela rua Jaci sentido bairro-centro;
que o outro veicul o, Fiat-Tenpra BRE 2233 estava estaci onado na margem esquerda da rua Araribéia sentido centro-bairro (aponte
a marca-nodel o e placas sonmente / mencione a via e sentido dos veiculos); que ao efetuar a conversdo para a rua Arariboia, o
veiculo Escort colidiu como veiculo Tenpra parado (descreva o fato); que o veiculo Escort fez a curva muito fechada e por
isto colidiu; que também testenunharam o acidente os senhores (questione a existéncia de outras testenunhas); NADA MAIS.
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RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR ~
NATUREZA: ACI DENTE DE TRANSI TO COM VI TI MA (AUTOLESAO)

cobl GO P- 02

Tratou-se de acidente de transito. Segundo relatos a vitima conduzia seu veiculo, Ford-Escort BTE-5454, pela rua Jaci sentido
bairro-centro. O veiculo da Parte Nido Definida, Fiat-Tenpra BRE-2233 estava estaci onado na margem esquerda da rua Araribdi a sentido
centro-bairro, onde é proibido a parada e etacionanmento (sinalizacdo por placa aérea). Verificou-se que a vitima tentou a
conversdo para a rua Araribdéia e notou tardianente o veiculo Tenpra com ele se chocando (DESCREVA A CAUSA DO ACIDENTE). A vitinma
sofreu pequena escoriagdo no brago. Ndo foi lavrado Terno Circunstanciado pela atipicidade do fato (“autolesdo”) entretanto,
cautel arnente, expediramse requisitoérios de exane de corpo de delito direto, para realizacdo de pericia médico-Iegal de exane
pericial dos respectivos veiculos. O proprietario do veiculo 02 foi autuado por estacionar em local proibido(AIT n° _ ).
Ccorrénci a apresentada ao Sr. Tenente PM (nome conpleto do Oficial Comandante Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

OBSERVACCES | MPORTANTES
(continuam na pagi na seguinte)

Fal a-se em “AUTOLESAC’, senpre que a pessoa ferida foi a Unica causadora do resultado; no exemplo apresentado foi a falta de atengdo do
condutor que o fez chocar-se comumveiculo parado; o fato de o outro veicul o envol vido estar irregul arnente estaci onado, em principio nédo
foi a causa do acidente; no nodel o seguinte col ocarenps unma hi pétese contréaria (MODELO 13)

Nestes casos de “AUTOLESAC’, ndo se lavra Terno GCircunstanciado nem se conduz & Del egacia de Policia, exatamente por ser o fato atipico
(ndo é crime ofender a propria integridade corporal; é crime “Art. 129 — Ofender a integridade corporal ou a salde de outrem(CP))

Na davida entre ter havido cul pa exclusiva da vitim ou cul pa exclusiva da outra parte ou, ainda, cul pa concorrente de anbos, LAVRA-SE O
T.C;

E inportante requisitar o trabalho da pericia (crinmnalistica e médicolegal) pois os peritos poderdo concluir com forga de prova,

cientificamente, com base emvestigios no local, trajetéria, condicdes e equi panentos de seguranga, o que deu causa ao acidente;
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10.

11.
12.

13.

Geralmente o mmior interesse da vitima é de ressarcimento pelos danos; assim nos casos de “autol esdo”, deve-se constar, conp neste
nodel o, o seguinte: “... gque, no nonento, ndo teminteresse na persecucdo penal mas deseja ver-se indenizado ...”

Se o laudo pericial apontou que o causador fora outro que ndo a vitima, transforma-se o BOLETI M DE OCORRENCI A em TERMO Cl RCUNSTANCI ADO que
seré enviado ao Judiciéario;

Caso nao seja possivel definir qual dos envolvidos deu causa ao acidente (geral nente em cruzanentos sinalizados por semaforo), |avra se
TERMO Cl RCUNSTANCI ADO qual i fi cando anbos os notoristas cono “PARTE NAO DEFI NI DA" (PN) (MODELO 14);

Sendo o Autor do Fato, causador das |esdes corporais em outrem ndo habilitado l|avra-se T.C. sonente por infracdo ao art. 303 do CTB,
consi gnado-se em sua versdo e Relatério da Autoridade Policial Mlitar esta circunstancia que sera considerada “causa de aunento de pena”
(art. 303, p.u0. conbinado comart. 302, p.u4., I, CIB);

Se o condutor ndo habilitado ndo tiver dado causa ao acidente e sonente ele sofrer |esdes, lavra-se T.C. qualificando-o comp vitima (V) e

o outro condutor — o causador do acidente — conp autor (A), neste caso autuar e recol her o veiculo (art. 162, CTB);
SEMPRE, NOS ACI DENTES DE TRANSI TO, ELABORAR CROQUI S;

As autuagbes e nedidas admi nistrativas previstas no CIB devem ser tonadas de qual quer fornm, independentenente de se tratar de autol eséo;
Caso o veiculo seja recol hido, por algum notivo, ao patio de depésito, as CIRETRANs ndo o |iberardo sem o chamado despacho de “NADA A
OPOR" exarado pelo Oficial Comandante de Conpanhia ou Pel otdo responsavel pelo recol hinmento; tal providéncia é usual na policia judiciaria
para evitar que os veiculos sejam liberados aos proprietarios sem a necessaria realizacdo de pericia; neste caso, o COficial devera
certificar-se de que a pericia requisitada foi realizada e, s6 entdo, autorizar a |liberacdo pela ClIRETRAN através do despacho “NADA A
OPOR";

SEMPRE, NOS ACI DENTES DE TRANSI TO, CONSTAR ONDE SE ENCONTRAVAM EVENTUAI S PASSAGEI ROS;

Em aci dentes graves comclaro risco de MORTE, conduzir ao D.P. para instauracdo de |.P.
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COMENTARI OS SOBRE A ATI Pl Cl DADE DA LESAO CAUSADA NO PROPRI O AGENTE — AUTOLESAO

Vinps que o crime de lesdes corporais, em qual quer de suas espécies, nesnp na subespécie resultante de acidente de transito (art.
303, CTB), consiste em “ofender a integridade corporal ou a salde de outrem’”. Logo, se o agente of ende sua proépria integridade fisica ou saude
esta conduta é atipica, qual seja, ndo é prevista por nenhumtipo penal e, portanto, ndo é crinme nem contravengao.

Aparentenmente sinples, o assunto merece nel hor abordagem pois resta saber quem é o responsavel pelo resultado |esivo; se for o
agente que deu causa ao proéprio ferinento segue-se a regra acina, no entanto, se quem deu causa ao seu ferinmento, mesno cul posamente, foi
outro, havera em desfavor deste o crime de | esdo cul posa.

Para desvendarnps o assunto, basta recorrer ao conceito natural, e portanto popular, de “causa”. Este conceito é claro até as
criangas quando praticas suas travessuras: “Foi por causa que ...”, “E culpa do ...”, dizem nossos filhos para afastar a cul pa demonstrando o
agente ou fato causador do resultado censuravel . Nesta linha, o Direito Gvil (Novo C. C.)diz: “Art. 186 — Aquele que, por acdo ou om ssdo
voluntaria, negligéncia ou inprudéncia, violar direito e causar dano a outrem ainda que exclusivanente noral, comete ato ilicito” e o Direito
Penal (C.P.)fala: “Art. 13 — Oresultado, de que depende a existéncia do crinme, sonente é inputavel a quem|he deu causa. Considera-se causa a
acdo ou omissdo sema qual o resultado ndo teria ocorrido.”. O chamado método da elim nagdo hipotética nos ajuda a definir a causa dos atos
diante da resposta a seguinte questdo: “se o agente X ndo tivesse praticado a conduta X, o resultado Y teria ocorrido?"; se a resposta for
“SIM, deduz-se que a conduta do agente ndo deu causa. Por exenplo: se Pedro ndo estivesse dirigindo seu carro com os pneus |isos (conduta),
ele teria derrapado e atropelado a vitinma (resultado)? Resposta: “Ndo! Se o0s pneus estivessem bons ndo haveria a derrapagem nem
consequentenente, o atropelanento!”, logo a causa do acidente é inputavel (pode ser atribuida) a Pedro.

Suponha-se que uma crian¢ga desgarre-se da née, invista repentinamente numa rua novinentada e seja atropelada por um notorista que
seguia corretanente ao volante; teria o notorista dado causa? Obvi anmente ndo, pois ndo | he era previsivel a situacdao.

No entanto, nas diversas situacdes da vida real, ha algunas em que tanto um quanto outro concorrem para o resultado, ou seja, ambos
tem parcel a de cul pa. |nmaginenps que um pedestre, inprudentenente atravesse a rua quando o semaforo esta “aberto” para os carros; umnotorista
ndo observa o pedestre e o atropela. Anal i sando a cena, verenps que o pedestre tem parte de culpa, pois deu causa ao atropel amento ao
desrespeitar a sinalizagdo, mas tanbém foi negligente o notorista que ndo estava atento ao transito. E a chamada “cul pa concorrente”. No
Direito Civil existe a possibilidade de “conpensagdo de cul pas” (a cul pa de um conpensa a do outro) e nenhum ser& responsabilizado; todavia, no
Direito Penal, ndo existe conpensacdo de cul pas, |ogo, no caso apresentado o notorista responderd nos ternos do art. 303, do CTB, pois |esionou
outrem j& o pedestre, por ndo ter dado causa a ferinmento de ninguém sendo a si proéprio (o que é atipico), por nenhum crine respondera. Pode
parecer injusto, mas na verdade ndo é; ocorre que o Direito Penal cuida de bens juridicos que ndo se negociam (vida, integridade fisica, dever
de cuidado) e por ele se exige de todos no convivio social posturas zelosas; ndo fosse assimo citado notorista, como “sinal verde” poderia
investir e matar o pedestre que desrespeitasse a preferéncia dos vefcul os.

Na davi da de quem deu efetiva causa ao acidente, a nmelhor nedida a Policia é registrar os fatos e reneté-los ao Judiciéario, onde as
partes envol vidas, por seus advogados, dentro do devido processo |egal, assegurados o contraditério e a anpla defesa, deverdo denpnstrar quem
foi o responsavel pelo evento danoso.

Consi der ando-se que o crine de | esédo corporal cul posa previsto no CTB e no CP é de acdo penal publica condicionada a representacdo do
of endido, a manifestacdo do ferido devera ser colhida no sentido de que deseja ou ndo o processo penal, certo de que, sendo negativa sua
resposta, a acdo do Poder Judiciario e do Mnistério Piblico ficara inpedida emrespeito a sua vontade (cf. art. 291, paréagrafo unico, do CIB e
art. 88, Lei n° 9.099/95).
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JURI SPRUDENCI A SOBRE CASCS DE AUTOLESAO
LESAO CORPORAL CULPOSA - Acidente de transito — Inexisténcia, por culpa exclusiva da vitima, de correlagdo entre o choque dos veiculos e a
i nobservancia de regras de transito pelo réu — Absolvicdo — Necessidade: - Inteligéncia: art. 129, § 6° do Cddigo Penal. 68 — Ccorrendo o
acidente em face de cul pa exclusiva da conduta da vitima na direcdo de seu autondbvel e inexistindo, assim correlacdo entre o choque dos
veiculos e a inobservancia das regras de transito por parte do réu, consistente em andar com as |uzes traseiras apagadas, resta absolvé-1o do
crime de | esdo corporal. (Apelacdo n° 1.085.209/8, Julgado em 03/02/1.998, 42 Camara, Relator: Canellas de Godoy, RIJTACRI M 38/240)

LESAO CORPORAL CULPOSA — Acidente de transito — Condutor que, sem acautelar-se ou dominar o veiculo, atropela pedestre na via pablica -
I nprudéncia e inpericia — Caracterizagcdo - Culpa do ofendido — Irrelevancia: 62 — Age com inprudéncia e inpericia o condutor que ndo se
acautela ou toma providéncia para evitar o evento danoso, vindo a atropelar pedestre que caminhava junto ao neio-fio, quando, tendo
possi bi | i dade para donminar o veiculo, ndo denonstra conpeténcia para fazé-1o, sendo irrelevante que o ofendido tanmbémtenha agi do cul posanente,
entrando de forma inopinada na via publica, pois, no Direito Penal, inexiste conpensacdo de cul pas. (Apelagdo n° 971.973/8, Julgado em
08/05/1.996, 92 Camara, Relator: - Vico Mafias, RITACRI M 31/204)

LESAO CORPORAL CULPOSA — Atropel amento — Vitim que desobedece sinalizagdo semaférica — Caracterizacdo - |npossibilidade: 63 — Em sede de
| esdes corporais cul posas, ndo pode ser responsabilizado o notorista que atropela pedestre que transpde cruzamento em desobediéncia a
sinal i zacdo semaférica, vez que tal conportanento da vitima ndo pode ser tido conp previsivel, ao nenos emtena de cul pa penal, de espectro bem
mai s reduzido do que a civil. (Apelacdo n° 983.751/6, Julgado em 27/06/1.996, 72 Canara, Relator: - Nogueira Filho, RITACR M 31/206)

LESAO CORPORAL CULPOSA — Acidente de transito — Mtorista que, tendo seu veiculo parado no transito, e estando a fila a sua direita tanbém
parada, abre a porta sem atentar para a aproxinmacdo de notocicleta, interceptando-lhe a trajetéria, e provocando sua queda - Culpa -
Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 87, “b” do Codigo Nacional de Transito. 144 — Inexiste cul pa na conduta de notorista que, tendo seu veicul o
parado no transito, e estando a fila a sua direita tamhém parada, abre a porta sematentar para a aproxi macdo de npotocicleta a sua retaguarda,
interceptando-lhe a trajetéria, e provocando sua queda, vez que é obrigacdo do notoqueiro trafegar pela direita, junto ao neio-fio, conforne o
art. 87, “b”, do Cbédigo Nacional de Transito. (Apelacdo n° 869.927/6, Julgado em 26/10/1.994, 62 Canmara, Relator designado: - |van Marques,
RIDTACRI M 24/ 286)

LESAO CORPORAL CULPCSA — Acidente de transito — Atropelanento — Vitima que atravessa via sem observar a novinentagdo de veiculos — Cul pa do
notorista — Inocorréncia — Caracterizagdo — |npossibilidade: 112 — |nadmissivel atribuir-se culpa ao notorista que vema atropelar vitim que
atravessa avenida de trafego intenso, em nonento inoportuno e sem antes observar a novinentagdo de veiculos, vez que, em tais condicdes,
inmpossibilitado estd, o agente, de ter reais condig¢des de nmnobra, ainda que em vel oci dade noderada. (Apelagdo n° 764.179/5, Julgado em
13/01/1.994, 22 Canara, Relator: - Rulli Juanior, RIDTACR M 21/221)

APELAGAO — Al egada insuficiéncia probatéria — Acidente ocasionado por inprudéncia da vitima — Aplicacdo do principio da causa preponderante —
recurso provido — Absolvicdo decretada. 35 — A inprudéncia da vitim quando é nenifesta e constitui a causa principal para a ocorréncia do
evento |esivo exclui qualquer culpa do notorista, quando o sinistro é pertinente a acidente de transito. E sabido que, em Direito Penal, as
cul pas ndo se conpensam entretanto quando a culpa de uma parte prepondera, ndo se trata de conpensacdo, mas sim de que se ela ndo tivesse
ocorrido o evento ndo teria acontecido. (Apelacdo n° 570.817/5, Julgado em 06/12/1.989, 62 Canara, Relator: - Al neida Braga, RIDTACRI M 6/54)
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MODELO 13

NATUREZA: LESCES CORPORAI S CULPCSAS (ART. 129, § 6, CP)
cépl GO P- 02
CONDI GAO. Vi TI MA (V)

pela rua Jaci sentido bairro-centro (aponte a marca-nodel o e placas sonente / nencione a via e sentido por que seguia); que o
veiculo do Autor do Fato, Fiat-Tenpra BRE 2233 estava estacionado a margem esquerda da rua Araribéia no sentido centro-bairro
(aponte a marca-nodel o e placas sonmente / nencione a via e sentido); que ao efetuar a converséo para a rua Arariboia colidiu
com o veiculo parado (descreva o fato); que no local onde estava o veiculo do autor do fato é proibido parar e estacionar e era
inpossivel vé-lo e se desviar (DESCREVA A CAUSA DO ACIDENTE); que sofreu escoriacGes no brago direito e seu veiculo foi
dani fi cado (descreva as |esfes reclamadas); que recebe neste ato requisitério de exane de corpo de delito direto, a ser
apresentado no N P.ML. para realizagdo de pericia; que recebe neste ato requisitério de exane pericial de veiculo, a ser
apresentado no setor de pericia veicular do NP.Crim; que deseja representar contra o autor do fato; NADA MAIS.

( OBSERVACAO. PERMANECENDO OS VEI CULOS NO SiTIO DO SINISTRO (LOCAL DO ACI DENTE) A POLiCIA TECNI CO 'CI ENTI FI CA COMPARERA E NAO
SERA NECESSARI O EXPEDI R REQUI S| QCES PARA CADA VEI CULO SER PERI Cl ADO POSTERI ORMENTE, PO S OS PERI TOS REALI Z/—\RAO PERI CI A EM TODOS
OS ELEMENTOS DO LOCAL (I NCLUSI VE VEI CULOS); NESTE CASO CONSTAR NA REQUI SI GAO, NO CAMPO “ OBJETO DA PERI CI A": “LOCAL E VEI CULCS’)

Vitima de acidente de transito, declarou que: nesta data, por volta das :__horas, conduzia seu veiculo, Ford-Escort BTE-5454,

* ok ok x

CONDI GAO. AUTOR (A)

Autor do Fato, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, deixou seu veiculo, Fiat-Tenpra BRE-2233, estacionado na
mar gem esquerda da rua Araribéia sentido centro-bairro; que ndo percebeu que no local é proibida a parada e estaci onamento; que
ndo viu o acidente; que ndo se julga cul pado pel o acidente pois havia espago suficiente para passagem de outros veicul os; que
recebe neste ato requisitério de exame pericial de veiculo, a ser apresentado no setor de pericia veicular do NP.Crim; que
conpronet e-se a conparecer no JECRI M quando intinmado; NADA MAIS.

* ok x x

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, estava cam nhando defronte ao prédio de n° 444,
da rua Jaci (I NDIQUE ONDE A TESTEMUNHA ESTAVA); que viu um Ford-Escort BTE-5454, seguindo pela rua Jaci sentido bairro-centro;
que o outro veicul o, Fiat-Tenpra BRE 2233 estava estaci onado na margem esquerda da rua Araribéia sentido centro-bairro (aponte
a marca-nodel o e placas sonmente / mencione a via e sentido dos veiculos); que ao efetuar a conversdo para a rua Arariboia, o
veiculo da vitima colidiu com o veiculo parado (descreva o fato); que a vitima tentou desviar nas era inpossivel, pois o
veiculo do autor obstruia a passagem que tanbém testenunharam o acidente os senhores (questione a existéncia de outras

test emunhas); NADA MAI S
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RELATQ?I O DA AUTORI DADE POLICIAL M LI TAR
NATUREZA: LESCES CORPORAI S CULPGSAS (ART. 129, § 6°, CP)
CODl GO P-02

Tratou-se de acidente de transito. Segundo relatos a vitinma conduzia seu veiculo, Ford-Escort BTE-5454, pela rua Jaci sentido
bairro-centro. O veiculo do Autor do Fato, Fiat-Tenpra BRE 2233 estava estaci onado na margem esquerda da rua Araribdia sentido
centro-bairro, onde é proibido a parada e estacionamento (sinalizagdo por placa aérea), obstruindo a passagem por conpleto.
Verificou-se que a vitima tentou a conversdo para a rua Araribdia mas foi surpreendida coma via obstruida chocando com o veicul o
do autor (DESCREVA A CAUSA DO ACIDENTE). A vitima sofreu pequena escoriacdo no brago. A vitima representou contra o autor do fato.
O autor do fato conproneteu-se a conparecer no JECRIM quando intimado. Expediram se requisitérios de exane de corpo de delito
direto, para realizagdo d pericia nédico-legal de exame pericial dos respectivos veiculos. O autor do fato foi autuado por
estacionar em local proibido(AIT n°® _ ). Ccorréncia apresentada ao Sr. Tenente PM (none conpleto do Oficial Conandante Forca
Patrul ha). Era o que havia a relatar.

OBSERVAGCES | MPORTANTES

Vej a-se que neste caso, a culpa pelo acidente era exclusiva do proprietario do veiculo estacionado que ser& qualificado conp autor do fato
(A

Ndo houve culpa do notorista que trafegava, confornme atestado pela testenunha e observado pelo policial (serd inportantissinm ouvir
testenunha e o policial deverd constar tal fato em Relatério);

Assim nédo sendo “autol esdo”, ha infragdo penal sendo autor o proprietario do veicul o estacionado;

A questdo é definir qual tipo penal foi infringido; no caso ndo se trata do art. 303 do CTB pois o proprietario do veiculo autuado nédo
estava “... NA DI REGAO DE VEi CULO AUTOMOTOR ..."; o crine portanto é de | esdo corporal culposa do art. 129, § 6°, do CODI GO PENAL;

E inportante requisitar o trabalho da pericia (crimnalistica e médicolegal) pois os peritos poderdo concluir com forga de prova,
cientificanmente, combase emvestigios no local, trajetéria, condi¢Bes e equi panentos de seguranga, o que deu causa ao acidente;

Em aci dentes graves comclaro risco de MORTE, conduzir ao D.P. para instauracdo de |.P.
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TI PO PENAL E COVENTARI OS SOBRE A LESAO CORPORAL CULPOSA PREVI STA NO CP (Art. 129, § 6°) APLI CAVEL EM ACI DENTES DE TRANSI TO

CP — Art. 129 — Ofender a integridade corporal ou a salde de outrem Lesdo corporal culposa: § 6° - Se a | esdo é cul posa: Pena — detencdo, de 2
(dois) neses a 1 (um ano.

CTB — Art. 303 — Praticar |esdo corporal culposa na direcédo de veiculo autonotor: Penas — detencdo, de seis nmeses a dois anos e suspensdo ou
proi bi cdo de se obter a permissdo ou a habilitagdo para dirigir veiculo autonotor.

Conparem-se os artigos acima. Conp j& tratanos anteriormente, o art. 303 do CTB, é umm subespécie do art. 129, § 6°, do CP, mas ha,
al ém da pena, uma distingdo principal entre eles: a expressdo “... na direcdo de veiculo autonntor” existente no art. 303 do CTB.
Podem ocorrer, no transito viario sinistros emque, prineiro, o proprietario do veiculo ndo esteja “na condugdo” ou, ainda, que nédo
se trate de veiculo autonotor (bicicletas, caganbas de entul ho), por exenplo:
(1) o veiculo é deixado desengrenado, vem a segue desgovernado um declive e atinge um pedestre ou outro veiculo, resultando em | esGes numa
pessoa;
(2) umciclista colide comum pedestre, ferindo o cul posanente.

Em nenhum dos casos infringiu-se o art. 303 do CTB. No prineiro o agente ndo estava “na condugdo” e no segundo ndo se tratava de
“veicul o autonotor”. No entanto, a |esdo corporal culposa ocorreu em ambos; ocorre que deverda ser enquadrada no art. 129, § 6, CP, que ndo
exi ge estes pornenores aplicando-se a casos gerais.

A inportancia disto ndo é neranmente académica conp pode parecer, nmes é pratica; observe-se conparativamente as penas previstas para
cada enquadranento: o CTB comina pena bem neis severa que o CP.

No neis, registro por Terno Circunstanci ado, possibilidade de Conposicédo Civil dos Danos e exigéncia da Representagdo do of endi do, as
regras sdo as mesnms, tanto numquanto no outro enquadramento penal.

(Obs.: Deixanps de indexar jurisprudéncia pela inexisténcia nos paranmetros pesqui sados)
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MODELO 14

NATUREZA: LESAO CORPORAL CULPOSA (ART. 303, CTB) — CODIGO P-02
CONDI GAO:  PARTE NAO DEFI NI DA (PN) ( MODELO PARA CASOS ONDE A CULPA E | NDEFI NI DA E AS VERSGES CONFLI TANTES

Parte ndo definida em acidente de transito, declarou que: nesta data, por volta das _ :__horas, conduzia seu veiculo, Ford-
Escort BTE-5454, pela rua Jaci sentido bairro-centro (aponte a marca-nodel o e placas sonente / nencione a via e sentido por que
seguia); que o veiculo da outra parte, Fiat-Tenpra BRE-2233 seguia pela rua Araribdia sentido centro-bairro (aponte a narca-
nodel o e placas sonente / nencione a via e sentido por que seguia); que na confluéncia das vias houve a colisédo (ou
abal roament o) (descreva o fato); que a outra parte desrespeitou a sinalizacdo semaférica dando causa ao acidente (DESCREVA A
CAUSA DO ACIDENTE; que sofreu |esdes corporais no brago direito e cabeca (descreva as |esdes reclamadas); que foi socorrido
pel o “RESGATE" do Corpo de Bombeiros ao hospital Sta. Casa (em caso de socorro indique quemo prestou e para onde); que recebe
neste ato requisitorio de exame de corpo de delito direto, a ser apresentado no N.P.ML. para realizagdo de pericia; que recebe
neste ato requisitorio de exane pericial de veiculo, a ser apresentado no setor de pericia veicular do NP.Crim; que deseja
representar pela persecucéo penal; que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando intimado; MAI S.

(OBSERVA(;AO PERVANECENDO OS VEI QJLOS NO SITIO DO SINISTRO (LOCAL DO ACI DENTE) A POLICIA TECNI CO Cl ENTi FI CA COMPARERA E NAO
SERA NECESSARI O EXPEDI R REQUI SI QOES PARA CADA VEI CULO SER PERI Cl ADO POSTER| ORVENTE, PO'S OS PERI TGS REALI ZARAO PERi CI A EM TODOS
OS ELEMENTOS DO LOCAL (| NCLUSI VE VEI CULOS); NESTE CASO CONSTAR NA REQUI SI GAO, NO CAMPO “ OBJETO DA PERICIA’: “LOCAL E VEI CULOS’)

CONDI GAO.  PARTE NAO DEFI NI DA (PN)

Parte ndo definida, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, conduzia seu veiculo, Fiat-Tenpra BRE 2233, pela rua
Arariboia sentido centro-bairro; que a outra parte seguia com seu veicul o, Ford-Escort BTE-5454, pela rua Jaci sentido bairro-
centro; que na confluéncia das vias houve a colisédo; que a outra parte desrespeitou a sinalizagdo senmaférica existente no
local ; que também sofreu |esdes corporais no supercilio (descreva as |esdes reclanadas); (em caso de socorro indique quem o
prestou e para onde); que recebe neste ato requisitoério de exanme de corpo de delito direto, a ser apresentado no N.P.ML. para
realizagdo de pericia; que recebe neste ato requisitério de exane pericial de veiculo, a ser apresentado no setor de pericia
veicular do N.P.Crim; que deseja representar pela persecugdo penal; que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando inti mado.
NADA MAI' S. (MESMAS OBSERVAGCOES COM RELAGAO ACS EXAMES PERI CI Al S.)

CONDI CAO_ TESTEMUNHA (1)

da rua Jaci (I NDIQUE ONDE A TESTEMUNHA ESTAVA); que viu um Ford-Escort BTE-5454, seguindo pela rua Jaci sentido bairro-centro;
que o outro veiculo, Fiat-Tenpra BRE-2233 seguia pela rua Araribbia sentido centro-bairro (aponte a marca-nodel o e placas
somente / nencione a via e sentido por que seguia); que na confluéncia das vias houve a colisdo (ou abal roanento)(descreva o
fato); que viu o notorista do Ford Escort desrespeitar a sinalizacdo semafoérica, dando causa ao acidente (DESCREVA A CAUSA DO
ACI DENTE); que os feridos foram socorridos pelo “RESGATE’ do Corpo de Bonbeiros ao hospital Sta. Casa (em caso de socorro
indique quem o prestou); que tanbém testenunharam o acidente os senhores (questione a existéncia de outras testenunhas); NADA
MAI S.

Test enunha conproni ssada, declarou que: nesta data, por volta das :__horas, estava cami nhando defronte ao prédio de n° 444,
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RE~LATO?I O DA AUTORI DADE POLICIAL M LITAR
NATUREZA: LESAO CORPORAL CULPOSA (ART. 303, CTB) — CODIGO P-02

Tratou-se | esdes corporais cul posas advindas de acidente de transito. Segundo relatos o Sr. (nome conpl eto) conduzia seu veiculo,
Ford- Escort BTE-5454, pela rua Jaci sentido bairro-centro. O veiculo do Sr. (nome conpleto), Fiat-Tenpra BRE 2233 seguia pela rua
Araribéia sentido centro-bairro. Na confluéncia das vias houve a colis&o (ou abalroanento). Os envol vidos apresentaram versdes
contrapostas, inputando culpa um ao outro pelo evento. Nio foi possivel determinar quem teria desrespeitado a sinalizagéo
semaf 6rica e dado causa ao acidente (DESCREVA A CAUSA DO ACIDENTE). Anbos sofreram | esdes corporais e foram socorridos pelo
“RESGATE" do Corpo de Bonbeiros (viatura AR-1232) ao hospital Sta. Casa (em caso de socorro indique quem o prestou e para onde).
As partes representaram pela persecucdo penal e se conproneteram a conparecer ao JECRIM quando intimados. Anbos receberam
requisitorios de exane de corpo de delito direto, para realizacdo de pericia médico-|egal de exanme pericial dos respectivos
veiculos. Os veiculos foramrenovidos do sitio do acidente para o patio de depésito por esta autoridade (CR n° __), nos ternos do
art. 1" da Lei n° 5.970/73, por estarem prejudicando o trafego, ficando prej udicado o canpo para a pericia (ou “... Ositio de
aci dente e posi¢do dos veicul os foram preservados, sendo periciados pelos Peritos Fulano e Ciclano ..."” caso os veicul os permanegam

relatar.

local). OCcorréncia apresentada ao Sr. Tenente PM (nome conpleto do Oficial Comandante Forca Patrulha). Era o que havia a

OBSERVAGCES | MPORTANTES
Nos cruzanmentos de vias sinalizados por semaforo serd inpossivel determnar a culpa, salvo se houver onfissdo; as partes deverdo ser

qual i fi cadas conp “PARTE NAO DEFINIDA” (PN) e delas col hida manifestacdo se desejam representar e o conpronisso de conmparecer em juizo
CASO AMBAS TENHAM FERI MENTCS;

Caso sonente unma das partes tenha ferimento SOVENTE A ESTA SERA PERGUNTADO SE DESEJA REPRESENTAR, isto porque, se ela ndo tiver dado causa
serd, em juizo, considerada vitim; caso ela tenha dado causa ao acidente a representacdo serd desconsiderada e o caso tratado conp
* AUTOLESAO';

Lenbre-se que a Lei n° 5.970/73 autoriza a renpgdo de pessoas e veiculos do sitio do acidente quando houver prejuizo ao tréafego; ainda
assim sendo possivel sinalizar o local e/ou desviar o trafego, isto serd preferivel pois possibilitara a anadlise da policia técnico-
cientifica que auxiliara na definicédo da cul pa; |enbre-se que o artigo 169, pardagrafo unico, do CODI GO DE PROCESSO PENAL, pde conp regra a
preservacdo do | ocal, atribuindo-se responsabilidade aquele que altera-la de justificar seu ato;

Se o local for preservado o policial requisitara a pericia crimnalistica numa Unica Requisicdo, indicando conp “OBJETO DA PERIClA™:
“Local e veiculos”;

Caso os veicul os tenham sido renovi dos devera ser requisitada pericia a cada um dos veicul os que serd feita emdata posterior.
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COVENTARI OS COMPLEMENTARES SOBRE OS ACI DENTES DE TRANSI TO COM Vi TI MAS
EM CRUZAMENTCS SI NALI ZADOS POR SEMAFORO

Um dos pontos mais dificeis do julganento é a definicdo de cul pa nos casos de acidentes de transito em cruzanentos sinalizados por
semaf oros. Fiar-se na palavra dos envol vidos nem senpre é a solucdo, salvo se umdeles assumr haver desrespeitado a sinalizagdo e dado causa
ao acidente. Confiar nos depoinmentos dos aconpanhantes dos envol vidos também é temeréario, pois natural nente serdo suspeitas suas versoes.

Fal anbs em ponto anterior que a definigdo de responsabilidade é baseada no estudo da causa do resultado, tanto em se tratando de
responsabi | i dade civil — de objetivo indenizatério — quanto em se cui dando de responsabi | i dade penal — de natureza punitiva.

Vi nos também que enquanto o Direito Civil adnmite a conpensagdo de cul pas, no caso da cul pa concorrente, arcando por conta disto cada
um com seus proéprios prejuizos, enquanto o Direito Penal ndo admite tal artificio.

Neste caso, ndo se trata de conpensagdo de cul pas mas de inpossibilidade de prova segura da autoria causal, ocasido emque, na esfera
do Direito Civil, via de regra, o Magistrado, diante das versdes contrapostas dos interessados e inexisténcia de prova segura de autoria,
determi nard que cada um suporte seus respectivos prejuizos, enquanto, na esfera penal, a saida ao Juiz sera absolver o suposto causador com
base no art. 386, |V, do Codigo de Processo Penal :

Art. 386 — O juiz absolverda o réu, nencionando a causa na parte dispositiva, desde que reconheca:
| — estar provada a inexisténcia do fato;

Il — ndo haver prova da existéncia do fato;

Il — ndo constituir o fato infragdo penal;

1V — ndo existir prova de ter o réu concorrido para a infracdo penal;

V — existir circunstancia que exclua o crinme ou isente o reu de pena (arts. 17, 18, 19, 22 e 24, § 1°, do Cddi go Penal);
VI — ndo existir prova suficiente para a condenagéo.

Paragrafo Gnico — Na sentenga absolutéria, o juiz:

| — mandar4, se for o caso, por o réu emliberdade;

Il — ordenarad a cessacdo das penas acessoérias provisorianente aplicadas;

11l — aplicara nedida de seguranga, se cabivel.

Entretanto, em sede de Juizado Especial Crimnal, terd o Magistrado ainda uma alternativa para se atingir decisdo mais justa: na
Audi éncia Prelimnar, devera tentar, antes de qualquer outra coisa, a conciliagdo entre as partes (conposic¢do civil dos danos) que, se
acordada, extinguird o processo penal e ndo inportard ao suposto autor do fato (suposto causador do acidente) antecedentes judiciais.

“Art. 72 — Na audiéncia prelimnar, presente o representante do Mnistério Publico, o autor do fato e a vitinma e, se possivel o

responsavel civil, aconpanhados por seus advogados, o Juiz esclarecerd sobre a possibilidade da conposicdo dos danos e da aceitacdo da propost a
de aplicagdo i nmedi ata de pena ndo privativa de |iberdade.”

“Art. 74 — A conposi¢do dos danos civis serd reduzida a escrito e, honol ogada pel o Juiz nediante sentenca irrecorrivel,
de titulo a ser executado no juizo civil conpetente.
Paragraf o Unico — Tratando-se de acdo penal de iniciativa privada ou de agdo penal
honol ogado acarreta a renincia ao direito de quei xa ou representacéo.”
Trata-se de nedida extremanmente pratica e justa inovada no Brasi| pela Lei n° 9.099/95.

terd eficéacia

publica condicionada a representacdo, o acordo
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JURI SPRUDENCI A DE ACI DENTES DE TRANSI TO EM CRUZAMENTCS S| NALI ZADOS POR SEMAFORO
ACI DENTE DE TRANSI TO — Mdtorista que al ega ter encontrado amarela a |uz do semdforo — Cul pa caracterizada: 12 — Tal circunstancia ndo aproveita
ao agente, pois ndo autoriza seja iniciado o cruzamento, mas, sinplesnente, seja concluido. A luz amarela indica que a marcha do veicul o deve
ser interronpida, significando que ndo deve estinmular a travessia. (Apelacdo n° 692.979/5, Julgado em 07/04/1.993, 62 Camara, Relator: -
Vander | ei Borges, RIDTACRI M 19/53)

LESGES CORPORAI' S CULPOSAS — Acidente de transito — Efetivagdo do cruzamento com a |uz semaférica emcor amarela — Previsibilidade — Condenagéo
mantida. 7 — Luz amarela, em seméforo, ndo autoriza efetivagcdo do cruzanmento, pois significa que o veiculo deve ser parado pelo seu condutor.
Mudanca da cor de farol é circunstancia perfeitanente previsivel, cabendo aos notoristas se acautel arem quanto a tal possibilidade. (Apelagédo
n® 505.537/4, Jul gado em 20/06/1.988, 122 Canmra, Relator: - Gonzaga Franceschini, RIDTACRI M 5/127)

LESAO CORPORAL. ACI DENTE DE TRANSI TO. AUSENCI A DE PROVAS QUE PERM TAM UMA SEGURA CONCLUSAO SOBRE A EFETI VA RESPONSABI LI DADE CRIM NAL DO REU
PELO EVENTO. ABSOLVI GAO. NECESSI DADE: - EM SEDE DE ACI DENTE DE TRANSI TO, CONSTATANDO- SE QUE AS PROVAS NAO PERM TEM CHEGAR SE A UMA SEGURA
CONCLUSAO SOBRE A EFETI VA RESPONSABI LI DADE CRI M NAL DO REU PELO OCORRI DO, DEVE SER ESTE BENEFI Cl ADO COM O PRI NCi Pl O DA DUVI DA, DECRETANDG SE A
SUA ABSOLVI GAO, COM BASE NO I NCI SO VI DO ART. 386 DO CPP. (Apel agdo 1110865/ 4-TJDF. Jul gado em 09.02.99. Rel ator Pogas Leit&0)

PENAL. LESOES CORPORAI' S CULPOSAS. ACI DENTE DE TRANSI TO. ULTRAPASSAGEM DE CRUZAMENTO COM SI NAL FECHADO. PROVA TESTEMUNHAL CONVI NCENTE. MANTI DA A
CONDENAGAO. — ULTRAPASSAR CRUZAMENTO CONTRA PRO Bl GAO DO SEMAFORO CONSTI TUI | MPRUDENCI A GRAVI SSI MA. — | RRELEVANTE O FATO DE A PERI Cl A TECNI CA
NAO PODER ESTABELECER A QUEM FAVORECI A O_SI NAL NO MOMVENTO DO ACI DENTE SE A PROVA TESTEMUNHAL DE FORMA CONVI NCENTE AFI RMA CULPA DO RECORRENTE.
Deci sdo. NEGAR PROVI MENTO AO RECURSO. UNANI ME. (Apel acdo 1000289- TIDF. Jul gado em 25.09.89. Rel ator Henenegil do Gongal ves)

DELI TO DE AUJ'O\/D\/EL. LESGES( CORPORAI'S.  COLI SAO ENTRE Vgl’ CULCS AUTOMOTORES EM AREA DE SEMAFORO. PROVA TESTEMUNHAL DI VERGENTE NA | NDI CACAO DA
EXATA SI TUACAO DE UM DOS VEI CULOS NA DI NAM CA DA COLI SAO. CONJUNTO PROBATORI O | NCAPAZ DE REFLETIR A DINAM CA DO EVENTO E DE ASSIM PERM TIR A
CARACTERI ZACAO DA CULPA. APELO PROVI DO. (Apel acdo Criminal 949688- TIDF. Jul gado em 06.03.89. Rel ator Carlos Augusto Faria)

DELI TO DE TRANSI TO. HOM CI DI O CULPCSO. FATO OCORRI DO EM CRUZAMENTO DE RODOVI A FEDERAL COM AVENI DA DE Cl DADE | NTERI ORANA. CRUZAMENTO SI NALI ZADO
COM SEMAFORO. PROVA Bl FURCADA SOBRE QUEM TERI A CRUZADO COM O SI NAL DESFAVORAVEL. | NCO NCI DENCI AS A RESPEI TO DE ALGUNS PONTCS DOS DEPOI MENTO
SDAQUELES QUE ACOMPANHARI AM O APELANTE | NSUFI Cl ENTES PARA A DESCONSI DERACAO DO QUE DI SSERAM ASSI M COMD TAMBEM | NSUFI Cl ENTE PARA O DESCARTE
DESSAS TESTEMUNHAS A MENCAO, QUE NAO SE SABE SE COM MAl OR PRECI SAO, CONSTANTE DO PREENCH MENTO NUMERO DE CAMPO DO BOLETI M DE OCORRENCI A, DE QUE
APENAS DUAS PESSOAS ESTARI AM NO | NTERI OR DO CAM NHAO. ABSCLVI CAO QUE SE APRESENTAVA COMO MELHOR SCLUCAO. APELO DEFENSI VO PROVI DO PARA ESSE FI'M
(6 FLS.) (APELAGAO CRIME N° 70002496909, SEGUNDA CAMARA CRIM NAL, TRIBUNAL DE JUSTIGA DO RS, RELATOR DES. MARCEL ESQUI VEL HOPPE, JULGADO EM
31/05/01)

TRANSI TO. HOM CI DI O CULPCSO E LESAO CORPORAL CULPGCSA. COLI SAO DE MOTOCI CLETA COM AUTOMOVEL, QUE | NFLETIU A ESQUERDA, EM CRUZAMENTO SI NALI ZADO
POR SEMAFORO, CORTANDO A TRAJETORIA DO VEI CULO MENOR. | MPCSSI BI LI DADE DE APURAR A QUEM CABI A A PREFERENCI A. DUVI DA QUE FAVORECE O ACUSADO,

MOTORI STA DO AUTOMOVEL. EMBORA AS Cl RCUNSTANCI AS, ESPECI ALMENTE O HORARI O DO FATO, NA MADRUGADA DE SABADO PARA DOM NGO, EM ESQUI NA DE TRANSI TO
COMPLI CADO (CI NCO ESQUI NAS), EXI G SSEM DOS DO'S CONDUTORES EXCEPCI ONAI'S CAUTELAS, NAO SE PODE AFIRMAR COM A NECESSARIA E | NCONSTESTAVEL
CERTEZA PARA UM JUI ZO CONDENATORI O, TENHA O APELADO AG DO COM CULPA. (6 FLS.) (APELAGAO CRIME N° 70000719666, PRI MEIRA CAMARA CRIM NAL,

TRIBUNAL DE JUSTI CA DO RS, RELATOR DES. RANOLFO VI EI RA, JULGADO EM 30/ 08/ 00)
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MODELO 15

N NATUREZA: ATROPELAMENTO — CODI GO P- 04 )
CONDI GAQ PEDESTRE (PE) (MODELO PARA CASOS EM QUE A CULPA E DO PEDESTRE — “ AUTOLESAQ')

Pedestre vitima de acidente de transito, nenor (14 anos), representado por sua née declarou que: nesta data, por volta das

_horas, atravessava a rua Jaci e foi colhido pelo veiculo da outra parte, Fiat-Tenpra BRE-2233 seguia pela nesma rua

sentido centro-bairro (aponte a marca-nodel o e placas sonmente / nencione a via e sentido por que seguia); que a culpa foi
préprio depoente que ndo seguia pela faixa de pedestres e, ainda, atravessava a pista desatenci osanente (DESCREVA A CAUSA DO
ACI DENTE); que sofreu |lesBes corporais no braco direito e cabega (descreva as |esdes reclanadas); que foi socorrido pelo
“RESGATE” do Corpo de Bonbeiros ao hospital Sta. Casa (emcaso de socorro indique quemo prestou e para onde); que recebe neste
ato requisitorio de exame de corpo de delito direto, a ser apresentado no N.P.M L. para realizagdo de pericia; que no nonento

ndo deseja representar pela persecugdo penal; NADA MAI S

do

(ASSI NARA O DEPO MENTO O MENOR NOUTRO CAMPO DE VERSAO SERA OUVI DO SEU REPRESENTANTE LEGAL E CONSI GNADO. “... que aconpanhou o
depoi mento de seu filho; que ndo presenciou o acidente (ou presenciou); que, na condi¢do de representante |legal, ndo deseja (ou

deseja), representar pela persecugdo penal; NADA MAIS.”

* ok Kk

CONDI GAO. AUTOR (A)

Condutor do veiculo, declarou que: nesta data, por volta das :__horas, conduzia seu veiculo, Fiat-Tenpra BRE-2233, pela rua

Jaci sentido centro-bairro; que a outra parte, tentou atravessar a rua fora da faixa prépria e desatenciosamente, sendo
inpossivel ao depoente prever o resultado ou, de qualquer outra forma, evitar o atropel amento; que acionou inediatanente o
socorro através do “RESGATE" do Corpo de Bombeiros; que recebe neste ato requisitério de exanme pericial de veiculo, a ser

apresentado no setor de pericia veicular do N.P.Crim; NADA MAlS.

* ok ok x

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test enunha conprom ssada, declarou que: nesta data, por volta das __:__horas, passava pela rua Jaci e viu que umveiculo,
Fi at - Tenpra BRE- 2233, segui a pel a rua Jaci sentido centro-bairro; que o veiculo trafegava em vel oci dade conpativel; que o
pedestre tentou atravessar a rua fora da faixa propria e desatenci osamente, sendo atropel ado; que os ferinentos causados no
pedestre foram|eves; que o condutor do veicul o permaneceu no | ocal e acionou inediatanente o socorro através do “RESGATE’
Corpo de Bonbeiros; NADA MAIS.

do
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RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA:  ATROPELAMENTO
CODl GO P- 04

Tratou-se de atropel anento. Segundo rel atos col hidos, nesta data, por volta das
2233, seguia pela rua Jaci sentido centro-bairro. O veiculo trafegava em vel oci dade conpativel. O pedestre tentou atravessar a rua
fora da faixa propria e desatenciosamente, sendo atropelado. Os ferimentos causados no pedestre foramleves. O condutor do veiculo
pernmaneceu no local e acionou inediatamente o socorro através do “RESGATE" do Corpo de Bonbeiros. Foi requisitada pericia
crimnalistica no |local do acidente, conmparecendo os peritos Fulano e Ciclano. Foi expedida requisicdo de exane de corpo de delito
ao atropel ado. O atropel ado, nenor com 14 anos, foi representado por sua née, tanbém qualificada, ndo nanifestando interesse na
persecugdo penal e confessando-se responsavel pelo acidente. Em razdo disto ndo foi lavrado Ternmo Gircunstanci ado. Ccorréncia
apresentada ao Sr. Tenente PM (none conpleto do Oficial Comandante Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

:__horas, o condutor do veiculo, Fiat-Tenpra BRE-

OBSERVAGCES | MPORTANTES

Neste caso a cul pa foi confessa pelo pedestre, por isto se |avrou BOLETIM DE OCORRENCIA e ndo T.C.;

Mesnp assimas pericias foramrequisitadas para preservacdo da prova conp nedi da assecuratoria;

Conp se tratava de menor (14 anos) foi dele col hida sua versdo, sob assisténcia do representante | egal (no caso a mée, podendo ser o pai,
tutor, curador ou, até nmesno, conselheiro tutelar na falta dos demais;

O representante |egal tanbém deverd ser ouvido em versdo proépria, cabendolhe representar ou ndo pela persecucdo penal; caso queira
representar, ndo se |avrara BOLETI M DE OCORRENCI A mas TERMO Cl RCUNSTANCI ADO por medi da cautel ar;

E inportante consignar a forma cono se conduzia o veiculo e, AINDA, consignar se o notorista prestou socorro imediato a vitim ou pediu o
auxilio da autoridade publica (Resgate, anbul ancia, policia, etc.) para isto, pois, caso contrario, nesnp ndo tendo cul pa pel o acidente,

responder & por onissdo de socorro (art.304 do CTB).
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COMENTARI OS SOBRE ATROPELAMENTOS POR CULPA DO PEDESTRE

Do atropel anento, nédo querido, de um pedestre por veicul o autonotor podemresultar ofensa a sua integridade fisica ou, no mais grave
sua norte, que hdo de ser tipificados respectivamente nos artigos 303 ou 302 do CTB, inputados ao notorista negligente, inperito ou inprudente.
No caso prinmeiro — de |l esdes — o caso deverda ser julgado pelo JECRIM conforne j& expusenps, no entanto, havendo o evento norte, a conpeténcia
nmigra para o juizo conmum Fal anbs disto pois quem hd de definir a culpa e as consequéncias dela decorrentes, através de sentenga, €
excl usivamente a Autoridade Judiciaria — o Juiz de Direito — ndo cabendo a Policia dar solugédo ao incidente.

No entanto, a atividade policial, técnica e responsavel mente conduzida, deve conduzir, desde os prineiros nonentos de registro do
acont eci mento, todos os el ementos a convicgdo do Magi strado. Dai a inportancia de se estudar que, na relagdo causal, por vezes serd o pedestre
o exclusivo causador de sua desgraca, apés ter operado com cul pa; ndo estanps tratando aqui da hi pétese, também frequente, de cul pa concorrente
entre ele e o notorista, ja cui dados em nonento anterior.

Sao0 requisitos el ementares para que se diga que houve umcrinme cul poso:

(1) que o ato do agente seja voluntario, ou seja, que ndo tenha sido praticado em razdo de forga mmior (coacdo fisica ou noral,

obedi énci a hieréarquica) ou caso fortuito (desastres naturais ou artificiais fora do doninio do agente);

(2) que o agente nédo tenha querido o resultado nem assumido seu risco, caso contrario o crime seria dol oso;

(3) que o resultado seja causal, ou seja, a causa seja a conduta do agente, ainda que omi ssiva;

(4) que o resultado fosse previsivel ao agente quando praticava a conduta, ou seja, que se pudesse exigir dele, conmp de qual quer

pessoa conum um dever de maior cuidado diante das circunst anci as.

Pois bem imagine-se que alguém dirija seu veiculo préxinmp de uma escola infantil, reduza a velocidade conmp nedida de cautela
exigivel a qualquer ume, repentinanmente, um pedestre descui dado saia por detras de um veicul o estaci onado interpondo-se a sua frente, de forma
que, nesnmo frenando-se o carro haja o atropel amento. Seria, nestas condicBes previsivel ao notorista a saida do pedestre? Da forma cono

teorizado, ndo! Ora, se ndo era previsivel o resultado, ndo h& conp se exigir do agente (notorista) nedida de cautela para evita-lo.

A jurisprudéncia é repleta de casos emque, por inprevisibilidade do resultado, ndo se cul pa o agente.

Repetinbs que, qual quer nininm descuido, negligéncia ou inpericia do notorista levar&a a sua condenagéo. Suponha-se que esteja
dirigindo sob forte neblina e, repentinanente, vé a sua frente um pedestre; diganps que o notorista |eve os pés aos freios, o carro pare nmas
ndo emtenpo suficiente para ndo atingir o transeunte. Aqui a situacdo é diversa; é exigivel de todo notorista que, sob neblina ou qual quer
outro tipo de intenpérie, redobre seus cuidados, dimnua a marcha ou, em situacdes extremas, até estacione seu veiculo na espera de que cesse o
probl ema. Foi agora inprudente o notorista pois o resultado, mesno ndo querido, era possivel de se prever e evitar — praticou o crime cul poso.

De qual quer forma, sendo caso de | esBes corporais cul posas, é de se repetir que a acdo depende de representagdo da vitinma (art. 291,
paragrafo Gnico do CTB e art. 88, Lei n° 9.099/95), devendo a vontade da vitina ser reduzida a ternp em seu depoi nento.

I nportante: de todos os crines e contravengdes penais de que tratamps, al guns dependem de representacdo (Lesdo corporal dolosa, vias
de fato, ameaca, [esdo corporal culposa e outras fraudes); a questdo é: (1) n&o representando a vitim nestes casos, deve ser registrado o
Terno Circunstanci ado? (2) Se registrado, deve ser encaminhado ao Judiciario nesnp que a vitim diga que ndo deseja representar? Entendem
al guns que a resposta é ndo, pois fala o CPP, emseu art. 5° § 4° - “Oinquérito, nos crimes emque a acdo publica depender de representagcéo,
ndo poderda sem ela ser iniciado.” E, por analogia, tanmbém ndo seria pernmitido o registro do T.C. (1), nem haveria, por |6gica, envio ao
Judiciario (2). Todavia, discordanps veementenente deste pensanento. Ora, o CPP falou de inquérito e, quem cuida apropriadanmente de T.C. é a
Lei n® 9.099/95 que, de forna clara, facultou a vitima representar até o nomento da Audi éncia Prelimnar que, somente havera se o fato for
registrado e renetido ao Poder Judiciario @rt. 75 — Ndo obtida a conposigdo dos danos civis, sera dada inmediatamente ao ofendido a
oportuni dade de exercer o direito de representacdo verbal, que serd reduzida a termp. Paréagrafo Unico — O ndo oferecinento da representagdo na
audi éncia prelimnar ndo inplica decadéncia do direito, que poder& ser exercido no prazo previsto emlei.)
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JURI SPRUDENCI A DE ATROPELAMENTOS

CODI GO DE TRANSI TO BRASI LEI RO — Atropel anento segui do de omi ssdo de socorro, no qual houve cul pa exclusiva da vitima que sofreu | esdo corporal
— Aplicacédo da causa especial de aunento de pena do paragrafo Gnico do art. 303 da Lei n® 9.503/97 — Inpossibilidade: - Inteligéncia: art. 303,
paragrafo Unico do Cédigo de Transito Brasileiro, art. 304 do Cddigo de Transito Brasileiro. 129 - O atropel amento seguido de onmissdo de
socorro, quando causado por culpa exclusiva da vitina de |esdo corporal, ndo configura o delito descrito no art. 303 do CIB, e, portanto, €
i nadmi ssivel a aplicagdo da causa especial de aunento de pena prevista no paréagrafo Gnico do menci onado Dispositivo Legal, sendo certo que, por
ndo constituir elemento de crime mais grave, a conduta subsiste tipificada no art. 304 daquel e Diplona Legal, conp delito aut6nonp. (Recurso em
Sentido Estrito n° 1.180.131/1, 8% Canara, Relator: Roberto Mdolla, RITACRI M 46/442)

PROVA — Lesdes corporais — Palavra da vitima de atropelamento — Valor: - Inteligéncia: art. 386, VI do Codigo de Processo Penal. 54(b) -
Tratando-se de crime de |esdes corporais em decorréncia de atropelanento, ndo ha que se falar que a vitina ndo teria condicdes de visualizar
al gumas caracteristicas do veiculo que a atingiu, mixine quando ele chegou a parar por algum tenpo no |ocal, ademais inexistindo qual quer
interesse do ofendido em prejudicar o acusado com eventual falsa acusagdo. (Apelacdo n° 1.147.089/6, Julgado em 15/12/1.999, 92 Canara,
Rel ator: Ferreira Rodrigues (Presidente), RITACRI M 46/203)

LESAO CORPORAL CULPOSA — Atropel amento — Vitinma que desobedece sinalizagdo semaférica — Caracterizagdo - |npossibilidade: 63 — Em sede de
| esdes corporais cul posas, ndo pode ser responsabilizado o notorista que atropela pedestre que transpde cruzamento em desobediéncia a
sinalizagdo senafoérica, vez que tal conportanento da vitima ndo pode ser tido conmp previsivel, ao nenos emtena de cul pa penal, de espectro bem
nmai s reduzido do que a civil. (Apelacdo n° 983.751/6, Jul gado em 27/06/1.996, 72 Canmra, Relator: - Nogueira Filho, RITACRI M 31/206)

LESAO CORPORAL CULPCSA — Acidente de transito — Atropel amento — Vitima que atravessa via sem observar a novinentacdo de veiculos — Culpa do
notorista — Inocorréncia — Caracterizagdo — |npossibilidade: 112 — Inadmissivel atribuir-se culpa ao notorista que vema atropelar vitinma que
atravessa avenida de trafego intenso, em nonento inoportuno e sem antes observar a novinmentagdo de veiculos, vez que, em tais condicdes,
inpossibilitado estd, o agente, de ter reais condig¢des de manobra, ainda que em veloci dade noderada. (Apelagdo n°® 764.179/5, Julgado em
13/01/1.994, 22 Canara, Relator: - Rulli Juanior, RIDTACR M 21/221)

LESAO CORPORAL CULPCSA — Acidente de transito — Mtorista que, |ogo apés abertura de sinal, atropela pedestre que concluia travessia pela faixa
de pedestres — Culpa configurada — Inteligéncia: art. 175, Xl do Cddigo Nacional de Transito — Condenacdo mantida. 106 — Encontrando-se o
pedestre atravessando na faixa, quando da nudanga do sinal, temele indiscutivel preferéncia para concluir a travessia, devendo o condutor do
veicul o aguardé&la sob pena de, em caso de atropel anento, responder por crinme cul poso. (Apelagdo n° 589.727/1, Julgado em 20/12/1.989, 62
Camara, Relator: - Aguiar Vallim RIDTACRI M 7/123)

| NEXI Gl Bl LI DADE DE CONDUTA DI VERSA — Lesdo corporal cul posa — Atropel anento conetido por notorista que aciona seu veicul o objetivando retirar
sua fanmilia de local onde nultiddo, conposta de bébados e drogados, conenorava vitoéria esportiva, conetendo brutalidades contra o nmesnm -
Absol vi cdo. 91 — Nao se pode condenar, por |esdo corporal culposa, notorista que ao tentar sair de local conturbado por nultiddo que pratica
atos de vandalisnmp contra seu veiculo, atropela pessoa, por inexigibilidade de conduta diversa; néxinme se aconpanhado de esposa e filhos
nenores. (Apelagdo n° 488.605/7, Julgado em 02/03/1.988, 92 Canmra, Relator: - Bonaventura Cuglielnm, RIDTACRI M 4/110)
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MODELO 16

NATUREZA: FALTA DE HABI LI TAGAO OU PERM SSAO PARA DI RIGI R (ART. 309, CTB)
cépl GO P- 08
CONDI GAQ' AUTOR ( A)

Autor do fato declarou que dirigia o veiculo sem habilitagdo ou pernissédo pois (explique o notivo, por mais que ndo justifique
a conduta; por exenplo: “... pois ndo temdinheiro para habilitar-se; ... pois ja foi aprovado no exane nais ainda ndo recebeu
a CNH (ou pernissdo); que ziguezagueou com o carro (ou notocicleta) mas tinha pleno doninio da direcdo; que conpronete-se a
conparecer no JECRI M quando intimado. Nada mais. (se o autor alegar que dirigia porque alguém | he deu o volante ou | he permitiu

dirigir, lenbre-se que esta pessoa que o autorizou respondera pelo crinme do art. 310, do CTB — MODELO 17)

* ok x ok

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada declarou que notou o veiculo Ford Escort, de cor vernelha (procure identificar o veiculo),
zi guezaguear pela Rua Marechal Deodoro; que o veiculo quase subiu sobre a calgada (ou “...que o veiculo quase atropelou um
pedestre” ou “... que o veiculo quase bateu em um poste” ou “... que o veiculo quase bateu nos carros parados” etc. procure
denonstrar o perigo de dano gerado pelo notorista ndo habilitado). Nada nais.

* Kk x ok

CONDI GAO.  TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada declarou que patrulhava pela Rua Marechal Deodoro e sinalizou determnando a parada do veiculo
conduzi do pelo autor do fato; que o autor desobedeceu a ordem de parada e enpreendeu fuga; que durante a fuga, em vel oci dade
inconpativel com a via, o autor quase colidiu com veiculos estacionados (ou “.. quase atropelou pedestres” ou “... quase
colidiu comumposte”, etc.); que abordado e inquirido, o autor confessou ter fugido por ndo ser habilitado. Nada mais.
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RELATORI O DA AUTCRI DADE POLICIAL M LI TAR
NATUREZA: FALTA DE HABI LI TACAO QU PERM SSAO PARA DI RIG R
CODI GO P-08

Tratou-se de crine de diregdo ndo habilitada de veiculo autonptor. O autor do fato, abordado e inquirido a respeito confessou ndo
possuir habilitagdo ou permissédo para dirigir. O autor dirigia o veiculo de forma perigosa pois ziguezagueava na pista (ou “quase
atropel ou o pedestre arrolado conp testemunha” ou “. quase colidiu com veicul os estacionados” ou *“ quase colidiu durante a
fuga enpreendida”). O perigo gerado foi testenunhado pelas testenunhas arroladas neste terno (ou “... o perigo gerado foi
presenci ado por esta autoridade policial nmilitar). Foramtonadas as segui ntes nedi das adm nistrativas (rel acione Al Ts e CR conf orne
o0 caso). A ocorréncia foi apresentada ao Sr. Tenente (none conpleto do Oficial Comandante de Forga Patrulha). Era o que havia a
relatar.

OBSERVAGQCES | MPORTANTES
Diz o artigo 309 do CTB: “Dirigir veiculo automptor, em via publica, sem a devida Permissdo para Dirigir ou Habilitacdo ou, ainda, se
cassado o direito de dirigir, gerando perigo de dano”;
Foi revogado parcialmente o art. 32 da Lei das Contravencdes Penais (“Dirigir, sem a devida habilitagdo, veiculos em via publica ou

enbarcacdo a notor em Aguas publicas) e, assim ndo mais se aplica a direcdo de veicul os autonotores, nas sonente a enbarcagdes a notor em

aguas publi cas;

Observe-se que é essencial, para que configure o crime, ficar denmonstrado que o notorista gerava perigo real de dano, material ou pessoal,
pela forma conp dirigia; inexistindo o perigo ndo se configura o crine;

E essencial que se trate de direcdo em via puablica, assim considerada pelo CTB: (Art. 2° - as ruas, as avenidas, os |ogradouros, os
cami nhos, as passagens, as estradas e as rodovias, bemconp as vias terrestres, as praias abertas a circulagdo publica e as vias internas
pertencentes aos condonini os constitufdos por unidades auto6nonas);

O notorista habilitado mas com o exane médico vencido ndo incide neste crime, mas sinplesmente na contravengdo do art. 34 (Art. 34 —

Dirigir veiculos na via publica, ou embarcacdes em &guas publicas, pondo em perigo a seguranga al heia) pelo perigo gerado(desde que isto
tenha ocorrido) e na infracdo admnistrativa do CTB (Art. 162, V — com validade da Carteira Nacional de Habilitacdo vencida ha nmais de
trinta dias);

Atentar que, se abordado com CNH ou Permissdo falsas ou adulteradas, o crime sera de “Uso de Docunento Falso” (art. 304, CPB) ou
“Fal si ficagdo de Docunento Publico” (art. 297, CPB), anbos que ndo serdo objeto de Terno Circunstanciado pois suas penas sdo de pena:
Reclusédo de 2 a 6 anos, e nulta, devendo o caso ser conduzido a Policia Givil;

Se o autor confessar que alguémlhe permitiu dirigir o veiculo, essa pessoa serd inquirida comp autor do crine previsto no art. 310 do CIB
(Permitir, confiar ou entregar a diregdo de veicul o autonotor a pessoa ndo habilitada, com habilitacdo cassada ou como direito de dirigir

suspenso, ou, ainda, a quem por seu estado de salde, fisica ou nental, ou por enbriaguez, ndo esteja em condi¢cdes de conduzi-lo com

seguranca) no nmesmo T.C. (MODELO 17);

Em se tratando de nenor dirigindo comperigo de dano o caso deverda ser encami nhado a Policia Civil com ATO | NFRACI ONAL;

Em qual quer caso deverdo ser adotadas as nedidas administrativas constantes dos artigos Art. 162 (Dirigir sem habilitacdo ou perni sséo
(1), com CNH ou Permi ssdo cassadas (I1), habilitado em categoria diferente (I11), comexanme vencido had mais de 30 dias (V) e 170 do CTB
(Dirigir expondo a perigo pedestres ou outros veiculos) conforne o caso.
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TI PO PENAL E COMENTARI OS SOBRE DI R G R SEM HABI LI TAGAO QU PERM SSAO

CTB — Art. 309 — Dirigir veiculo autonotor, emvia publica, sema devida Permissdo para Dirigir ou Habilitacdo ou, ainda, se cassado o direito
de dirigir, gerando perigo de dano: Penas — detencdo, de seis neses a umano, ou nulta.

Antes do advento do CTB, em 1997, os casos de direcdo ndo habilitada de veiculo autonotor eram tipificados através da Contravengéo
Penal: “Art. 32 —Dirigir, sema devida habilitacdo, veiculo na via publica, ou embarcacdo a notor em &guas publicas:

Pena — multa.”

Uma conparacdo sinples dos dois dispositivos é suficiente para perceber que sdo diferentes na descricdo da conduta. Na contravengéo
ndo havia a expressdo “...gerando perigo de dano” que foi inserida no novo crinme (art. 309, CIB). A questdo é tamanha forna conpl exa que foi
el evada até o Supreno Tribunal Federal. Ccorre que, por regra juridica, a lei nova revoga a antiga, naquilo que nela conflitar e, ainda, a lei
especial, a que trata exclusivamente de una nmatéria, revoga a lei geral, aquela que cuida de varios temas ao nesno tenpo. Pois bem pelos dois
principios (revogacdo pela lei nova e pela lei especial) a contravencdo — que é de 1.941 — restou revogada; prineiro porque é antiga e conflita
coma mais recente (CTB) e, principalnente, porque a Lei da ContravengBes Penais cuida de uma série de temas (pessoa, patrimdnio, incolum dade
publica, paz publica, etc.), enquanto o Cédigo de Transito Brasileiro trata exclusivamente de matéria de transito, inclusive infracdes penais
no transito (capitulo Xl X). Estabelecido que a lei nova (art. 309, CTB) revogou a velha (art. 32, LCP), resta agora o principal: entender o
novo conceito da infracéo.

Toda a discussédo, aparentenente teérica, foi |evantada pois dela decorreriam resultados praticos da maior inportancia. Vejase, a
contravencdo ndo falava em gerar perigo de dano ... mas e dai? COcorre que existem infragdes penais (crinmes ou contravencdes) que sdo
classificadas conp de perigo abstrato ou presumido (1), de perigo concreto ou real (2) e de dano (3). Vejanbs uma a uma e observe-se a
consequénci a pratica:

(1) nas infragbes de perigo abstrato ou presumido, o |egislador pune o agente sinplesmente pelo fato de agir de maneira que se

presume que haja um perigo, ainda que nada aconteca; busca-se evitar o mal mmior. Por exenplo: na contravencdo revogada (art.
32), o legislador punia quem dirigisse sem habilitacdo, nmesno que o fizesse de forna segura e ndo resultassem acidentes, pois
pressupunha que quem ndo é habilitado ndo dirige beme, assim expde a perigo a incolunidade plblica;

(2) nas infragbes de perigo concreto ou real, o legislador é mais permnissivo; continua punindo pelo perigo, mas nao um perigo

possivel, presumido, mas aquel e que real mente acontece e pode ser denonstrado e provado. E o caso do novo crime do art. 309 do
CTB aqui tratado. Veja-se que o |egislador passou a punir quemdirige sem habilitagdo gerando perigo de dano ou seja, 0 agente
deve ter dirigido de naneira perigosa (ziguezagueando, excedendo a vel oci dade, transpondo cal cadas, etc.), o que, se ndo houver
ocorrido, ndo o faz incidir neste crine nas, tdo sonente, na infracdo admnistrativa (art. 182, CIB);

(3) por fim nas infragcbes de dano, o |egislador pune somente aquel e que causa um dano real ao bemjuridico protegido (vida — art.

302, CTB, integridade fisica — art. 303, CTB, patrimbnio — arts. 155, 157, CP, etc.).

Emresunpo, dirigir semestar habilitado sonente serd crime se houver perigo real (art. 309, CIB) ou nera infracdo adnministrativa se
inexistir o perigo concreto.

Todavi a, veja-se, finalnente, que o CTB, ndo tratou da pilotagem n&o habilitada, de enbarcagdes em aguas publicas — o que j& era
cuidado pelo art. 32 da LCP; emrazéo disto conclui-se que esta conduta continuaréd sendo punida conp infragdo de perigo abstrato ou presumi do
com base no art. 32 que, neste tocante, estd emvigéncia até hoje.
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JURI SPRUDENCI A DE FALTA DE HABI LI TAGAO OU PERM SSAO PARA DI RI Gl R VEI CULOS AUTOMOTORES

LESAO CORPORAL CULPCSA E FALTA DE HABI LI TAGAO PARA DIRIG R VEIi CULO — Aplicacdo dos principios da consungdo e da absorgdo — Necessidade: -
Inteligéncia: art. 303, paréagrafo Gnico do Cédigo de Tréansito Brasileiro, art. 309 do Codigo de Transito Brasileiro, art. 103 do Cddi go Penal ,
art. 107, IV do Cddigo Penal, art. 88 da Lei Federal n° 9.099/95, art. 92 da Lei Federal n° 9.099/95

(STF) 1 - Enmenta oficial: DI REITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE LESAO CORPORAL CULPCSA, EM ACI DENTE DE TRANSI TO, | MPUTADA A CONDUTOR NAO
HABI LI TADO LEGALMENTE (ART. 303, PARAGRAFO UNICO, DO CODI GO DE TRANSI TO BRASI LEI RO . FALTA DE REPRESENTACAO DO OFENDI DO. | NADM SSI Bl LI DADE DA
AGAO PENAL, TAMBEM QUANTO AO CRI ME DE DI REGAO NAO HABI LI TADA (ART. 309 DO C. T. B.). PRINCi Pl OS DA CONSUNGAO E DA ABSORGAO. HABEAS CORPUS PARA
TRANCAMENTO DA AGAO PENAL: DEFERI MENTO. No caso presente, o fato delituoso corresponderia a uma | esdo corporal cul posa, em acidente de transito,
atribuida a condutor inabilitado |egalmente, crine de dano previsto no art. 303, paragrafo Unico, do C. T. B., e ndo de sinples perigo, conp
considerado no art. 309.E o of endido ndo ofereceu a indispensavel representagdo para a agdo penal, no prazo |legal de seis neses (artigos 88 e
92 da Lei 9.099/95, 103 e 107, IV, do Cdédigo Penal). Em face dos principios da consuncdo e da absorcdo, o crine de dano efetivo (lesdo corporal
cul posa inputada a condutor |egal nente inabilitado), ndo poderia ser convertido emcrime de perigo (direcdo inabilitada), para se viabilizar a
acdo penal incondicionada, conp concluiu o acérdéo inpugnado. Habeas Corpus deferido, para se trancar a agdo penal, por falta de justa causa, e
se determinar o arquivanento dos autos. Habeas Corpus n° 80.299-1/MG — Prineira Turma — j. 29.8.2000 — Relator: Sydney Sanches — Paciente e
Inpetrante: Cl audio Pinto Guilherme — Coator: Turma Recursal Criminal do Juizado Especial Criminal de Bel o Horizonte. (Habeas Corpus n° 80.299-
1/ M5 Jul gado em 29/08/2.000, 12 Turne, Relator: Sydney Sanches, RIJTACRI M 53/293)

CONTRAVENGAO PENAL - Falta de habilitacdo para dirigir veiculo - Agente habilitado para conduzir cami nhdes, surpreendido na diregdo de

notocicleta — Inaceitabilidade do erro de proibicdo — Interpretacdo do art. 32 da LCP. 59 — A habilitacdo para dirigir cam nhbes ndo credencia
legal mente o notorista a também pilotar notocicletas, sobretudo por se relacionarem a especificas e diversificadas categorias de veicul os.
(Apel agdo n° 525.681/1, Julgado em 1°/08/1.988, 112 Canara, Relator: - Goncal ves Nogueira, RIDTACRI M 1/70)

CONTRAVENGAO PENAL — Falta de habilitacdo para dirigir veiculo — Agente |egal nente habilitado, mas ainda sem a posse da Carteira Nacional de
Habilitagdo — Irrelevancia — Condenagdo mantida — Inteligéncia: art. 32 da Lei das Contravencdes Penais. 56 — A lei exige, para a direcdo de
veiculos em vias publicas, a devida habilitagdo legal, e pune o sinples fato de alguém dirigir sem habilitacdo formal nente expedida, néo
cogitando se o agente foi reprovado ou aprovado em exanme de transito. (Apelacdo n°® 535.405/5, Julgado em 09/11/1.988, 92 Canamra, Relator: -
Lourengo Filho, RIDTACRI M 7/69)

FALTA DE HABI LI TAGAO PARA DI RIGIR VEI CULO — Exame médi co vencido — Inocorréncia — Infragdo admnistrativa — Configuragdo: - Inteligéncia: art.
162, V do Coédigo de Transito Brasileiro, art. 32 da Lei das Contravengbes Penais, Lei Federal n° 9.099/95. 92(a) — Inocorre a contravengdo do
art. 32 da LCP na conduta do agente que porta Carteira Nacional de Habilitacdo com exame nedico vencido, pois a taxatividade do tipo
contravenci onal inpede que seja considerado “sem a devida habilitacdo” aquele que, possuindo a referida Carteira e, portanto, ja& aprovado em
testes de aptiddo, tenha olvidado realizar a revalidagdo de seu exane nédico, especialnmente diante da tipificacdo da |egislagdo atual de
transito — art. 162, V, da Lei n° 9.503/97 -, sendo certo que, apesar de ser necessaria a regular afericdo da higidez fisica e nmental do
condutor de veiculo, a conduta descrita escapa da relevancia penal, constituindo-se infracdo de natureza admnistrativa. (Habeas Corpus n°
326.692/8, Julgado em 18/08/98, 32 Camara, Relator: Lagrasta Neto, RITACRI M 40/ 300)
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MODELO 17

NATUREZA: ENTREGA DE DI RECAO A PESSOA NAO HABI LI TADA/ DI RI G R SEM ESTAR HABI LI TADO (ARTs. 310 e 309, CTB)
CODI GO P- 08
CONDI GAO:  AUTOR (A) (neste caso trata-se da versdo do notorista inabilitado)

Autor de direcdo nao habilitada, declarou que seu pai |he pernmitiu dirigir até ao supermercado conprar mantinmentos; que estéa
provi denci ando sua habilitagdo no Centro de Fornagdo de Condutores, mas ainda ndo passou pel os exanes; que fugiu da policia por
ndo ser habilitado; que perdeu a direcdo do veiculo durante sua fuga mas ndo feriu ninguém que conpronete-se a conparecer no
JECRI M quando intinado. Nada mais.

* ok ok
CONDI GAO. AUTOR (A) (neste mesmp T.C. qualificar e ouvir o autor do crine de entrega da direcdo a pessoa ndo habilitada)

Autor do crine de entrega de veiculo a pessoa ndo habilitada, declarou que permitiu que seu filho dirigisse seu veiculo até ao
super nercado poi s, apesar de ndo possuir habilitacdo é bomnotorista e esta sendo habilitado; que conpronete-se a conparecer no
JECRI M quando intimdo. Nada mais. (ou “... que ndo sabia que seu filho tinha pegado seu veiculo; que ndo o autorizou a dirigir
o carro” — é possivel que a pessoa ndo assuna ter pernmtido a direcdo, nesnp assim diante da versdo do notorista, deve-se

qualifica-lo conp autor para que, emjuizo, prove sua inocéncia)

* Kk x ok

CONDI GAO.  TESTEMUNHA (T) (no caso de abordagem ou persegui ¢do policial o patrul heiro podera ser qualificado conp testenunha)

Test enunha conproni ssada decl arou que realizava bloqueio policial quando viu o veiculo do autor José Maria Furquim (procure
evitar referéncias ao estilo “autor 01", prefira nominar) enpreender fuga; que perseguiu o veiculo por aproximadanente cinco
quarteirdes; que durante a fuga o autor enpreendia grande vel oci dade e quase causou acidentes pois desobedecia os sinais de

parada inscritos no solo e dos semaforos; que interceptado o autor confessou ndo possuir habilitacdo e que, por isso, fugiu;
confessou ainda que seu pai |he pernmitiu dirigir até o supernmercado. Nada mais.
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RELATCRI O DA AUTCRI DADE POLI CIAL M LI TAR
NATUREZA: ENTREGA DE VEl CULO A PESSQA NAO HABI LI TADA/ DI RI Gl R SEM ESTAR HABI LI TADO
cépl GO P-08

Trata-se do delito de entrega de veiculo a pessoa ndo habilitada em conexdo como delito de dirigir semestar habilitado. Durante
real i zacdo de bloqueio policial o veiculo do autor José Maria Furquim (procure evitar referéncias ao estilo “autor 01", prefira
nom nar) enpreendeu fuga. I ni ci ada persegui¢do ao veiculo se estendeu por aproximadanmente cinco quarteirdes. Durante a fuga o
autor enpreendia grande velocidade e quase causou acidentes, pois desobedecia os sinais de parada inscritos no solo e dos

semaf oros. Interceptado, o autor confessou ndo possuir habilitacdo e que, por isso, fugira. Aduziu ainda que seu pai, autor Joaquim
Furquim lhe permitiu dirigir até o supernercado. Quvido o Sr. Joaqui m Furqui m confessou ter pernmtido seu filho dirigir o veiculo.

Os autores foram qualificados nmediante a exibicdo de seus docunentos de identidade e conproneteram se a conparecer no JECRIM Foram
tomadas as seguintes nedidas administrativas: AT N 221122 (arts. 162, |, e 164, CIB) e CR N 444322 e 444323 (apreensdo do
veiculo e CRLV nos ternps da Resolugdo CONTRAN n° 053/98). Ccorréncia apresentada ao Sr. Tenente (Nome conpleto do Cficial

Comandante de Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

OBSERVAGQCES | MPORTANTES

Diz o art. 310 do CTB: “Permitir, confiar ou entregar a direcdo de veicul o autonptor a pessoa ndo habilitada, com habilitagdo cassada ou
com o direito de dirigir suspenso, ou, ainda, a quem por seu estado de salde, fisica ou mntal, ou por enbriaguez, ndo esteja em
condi ¢des de conduzi-lo com seguranca”. Na esfera penal “Permitir, confiar ou entregar” enquadram se no nmesno artigo (310), j& na esfera
admini strativa “Permitir” enquadra-se no artigo 164 e “Entregar” no artigo 163, sendo as penalidades e nedidas administrativas as nesnas:

nulta e apreensdo do veiculo e CRLV (Certificado de Registro e Licencianento de Veiculo);

Pel a Resol ugdo do CONTRAN n° 053/98 o agente de transito devera lavrar ternmo de apreensdo do veiculo (art. 2°, caput) e também recol her o

CRLV (art. 2°, § 3%);

O nesnp procedi nento dever& ser adotado em caso de entrega de veiculo a pessoa coma habilitacdo ou pernmi ssdo cassada, tanto emrel acdo ao

notorista quanto emrel acdo a quem | he entregou ou pernmitiu a direcéo;

A cassacdo ou suspensdo da habilitagdo ou permissdo para dirigir poderd ser aplicada pelos 6rgédos ou entidades executivos de transito
(art. 22, 11, CTB), apdés processo administrativo, assegurado o contraditério e anpla defesa, pelo prazo de seis neses a dois anos (arts.

265 e 261 do CTB), e tanbém nos casos de crines de transito (arts. 302 a 312 do CTB), pelo Poder Judiciario, conp penalidade principal
ndo, pelo prazo de dois neses a cinco anos.
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TI PO PENAL E COMVENTARI OS SOBRE O CRI MEENTREGAR A DI REGAO A PESSOA NAO HABI LI TADA QU
COM O DI REI' TO DE DI Rl G R SUSPENSO

CTB — Art. 310 — Permitir, confiar ou entregar a diregdo de veicul o autonbtor a pessoa ndo habilitada, com habilitagdo cassada ou como direito
de dirigir suspenso, ou, ainda, a quem por seu estado de salde, fisica ou mental, ou por enbriaguez, ndo esteja em condi ¢ées de conduzi-lo com
seguranga: Penas — detengdo, de seis meses a umano, ou nulta.

No caso tratado anteriormente, art. 309 do CTB (Dirigir sem habilitacdo), observanps que, por se tratar de infracdo de perigo
concreto, sonente haveria o crime se a conducdo veicul ar estivesse, efetivanente, sendo perigosa; agora, neste artigo 310, ao ndo encontrarnos
a expressdo “...gerando perigo de dano”, concluinps que se trata de crime de perigo abstrato ou presunmido. Aqui o Iegislador puniu aquele que
entrega a direcdo, a quaisquer das pessoas nas condi ¢des apontadas, ndo s6 pel a expectativa de perigo mas, tanbém certamente pelo incentivo ao
descunprinento da lei. Assim podenps encontrar a seguinte cena: Pedro entrega a direcdo de seu carro ao amigo Mario; Mario nao é habilitado;
dirigindo se maneira segura e respeitando as regras de transito os amgos sdo fiscalizados em um bloqueio policial; constatada a
irregul ari dade, sob o ponto de vista criminal Mario, nmesnp ndo habilitado ndo conmeteu crinme de “Dirigir semestar habilitado” pois ndo gerava
perigo de dano, no entanto, Pedro cometeu o crinme do artigo 310 ora estudado, pois é de perigo abstrato e, em seu desfavor, deverda ser
regi strado Terno Circunstanci ado.

Antes do advento do CTB, a entrega de veicul o a condugdo de pessoa ndo habilitada | evava o pernitente a co-autoria como condutor nédo
habi litado, a vista da regra do artigo 29 do CP (“Art. 29 — Quem de qual quer npdo, concorre para o crine incide nas penas a este coninadas, na
nedi da de sua cul pabilidade”, pois assim dispde a LCP: “Art. 1° - Aplicamse as contravengdes as regras gerais do Codigo Penal, senpre que a
presente Lei ndo di sponha de npdo diverso.”, agora a conduta passou a ser tipificada distintamente e, note-se, mais severanente.

Est ando anbos no veiculo, o que entrega a direcdo e o que dirige, a prova do crinme serd incontestavel, todavia, ndo estando presente
aquel e que se supde ter entregue a direcdo, em regra, salvo espontanea confissdo, dificil serd& provar a incidéncia neste crine, ndo se
pernmitindo, na esfera penal, presunmir-se a entrega. Raciocinio desta natureza, |levaria aquilo que chamanps de responsabilidade penal objetiva,
que é inadnissivel no Direito Penal.

Pela teoria da responsabilidade objetiva, tanbém chanada de responsabilidade sem culpa, aplica-se a punigdo por conta da
responsabi | i dade que al guns tém sobre os atos de outros (os pais tem responsabilidade objetiva sobre os atos dos filhos nenores, os patrdes
sobre os atos de seus funcionarios, etc., nos ternps do art. 1521, | a V, do antigo Codigo Civil(arts. 932 e 933 do NOVO CODIGO CIVIL); as
pessoas juridicas de direito publico pelos atos de seus agentes: Constituicdo Federal — Art. 37, § 6° - As pessoas juridicas de direito
publico e as de direito privado prestadoras de servicos puUblicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a
terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.). Assim nesnp semter praticado o ato ilicito,
estas pessoas responderdo na esfera civil pelos atos dos seus, sob o argunento que tém culpa in eligendo (na escolha do funcionario) ou in
vigilando (na fiscalizagdo do funcionario). Na esfera penal a Teoria da Responsabilidade Objetiva é proibida pela proépria Constituicdo Federal
que, em seu artigo 5, decreta: “XLV — nenhuma pena passard da pessoa do condenado, podendo a obrigagdo de reparar o dano e a decretacdo do
perdimento de bens ser, nos ternps da lei, estendidas aos sucessores e contra eles executadas, até o linmte do valor do patrinmbnio
transferido;”.
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Sera pois inpossivel, pretender criminalnmente, por exenplo atribuir ao pai a responsabilidade de seu filho haver dirigido sem que

fosse habilitado, para inputar-lhe infracdo ao art. 310, CTB, ou ao patrdo porque o enpregado tonpu a direcdo veiculo da enpresa, ainda que
civilnente sej amos responsaveis pel a reparacdo dos danos causados.

JURI SPRUDENCI A DO CRI ME DE ENTREGA DE DI REGAO A PESSOA NAO HABI LI TADA

CO-AUTORIA — Pernitir, confiar ou entregar direcdo a pessoa ndo habilitada - Infracdo ao art. 310 da Lei n° 9.503/97 - Configuragdo -
I nexi sténcia de situacdo de perigo de dano — Irrelevancia: - Inteligéncia: art. 309 do Cdédigo de Transito Brasileiro, art. 310 do Cdédigo de
Transito Brasileiro, art. 32 da Lei das Contravencdes Penais. 123(a) — Antes da entrada em vigor do Codigo de Transito Brasileiro, respondia conp
co-autor da infragdo prevista no art. 32 da LCP quem entregasse a direcdo de veiculo autonptor a pessoa inabilitada. Hoje tal situacédo
configura o crime inserido no art. 310 da Lei n® 9.503/97, sendo certo que se o notorista, nesta hipoétese, dirigir de forma prudente e regul ar,
ndo pratica ilicito nenhum J& quem |he enprestou o autonbvel, independentenmente da existéncia do perigo de dano, por estar a situagdo fora de
seu doninio, comete o crine acima nmencionado. (Recurso de Habeas Corpus n° 1.134.789/2, Julgado em 23/02/1.999, 42 Camara, Relator: Péricles
Pi za, RITACRI M 43/ 345)

CODI GO DE TRANSI TO BRASI LEIRO - Agente que entrega a direcdo de veiculo autonotor a pessoa ndo habilitada — Auséncia de perigo de dano -
Configuracdo de infracdo do art. 310, prineira parte, da Lei n° 9.503/97 — Inocorréncia: 120 (a) — Inocorre a configuracdo do delito descrito
no art. 310, prinmeira parte, da Lei n° 9.503/97, na conduta do agente que permite, confia ou entrega a diregdo de veicul o autonotor a pessoa
inabilitada na hip6étese em que esta dirige de forma normal, ndo col ocando emrisco a incolum dade publica, pois essa agdo, ndo gerando perigo
de dano é atipica, e assimsendo tamhémo é, por ndo ser considerado delito autdnonp, a conduta de quem entrega o veiculo. (Recurso em Sentido
Estrito n° 1.172.087/6, Jul gado em 10/11/1.999, 10® Canara, Relator: Breno Qui mardes (Presidente), RITACRI M 45/410)

CO- AUTORIA — Pernitir, confiar ou entregar direcdo a pessoa ndo habilitada - Infracdo ao art. 310 da Lei n° 9.503/97 - Configuracdo -
I nexi sténcia de situacdo de perigo de dano - Irrelevancia: - Inteligéncia: art. 309 do Cédigo de Tréansito Brasileiro, art. 310 do Codigo de
Transito Brasileiro, art. 32 da Lei das Contravengdes Penais. 123(a) — Antes da entrada emvigor do Cdédigo de Transito Brasileiro, respondia cono
co-autor da infracdo prevista no art. 32 d LCP quem entregasse a direcdo de veiculo autonptor a pessoa inabilitada. Hoje tal situacédo
configura o crime inserido no art. 310 da Lei n® 9.503/97, sendo certo que se o notorista, nesta hipoétese, dirigir de forma prudente e regular,
ndo pratica ilicito nenhum J& quem |he enprestou o autonbvel, independentenente da existéncia do perigo de dano, por estar a situagdo fora de
seu doninio, conete o crinme acinm nencionado. (Recurso de Habeas Corpus n°® 1.134.789/2, Julgado em 23/02/1.999, 42 Canmara, Relator: Péricles
Pi za, RITACRI M 43/ 345)

OBEDI ENCI A HI ERARQUI CA - Pessoa ndo habilitada que obedece ordem superior para pilotar notocicleta - Ordem manifestanente ilegal -
Reconheci nento da excludente de ilicitude — |Inpossibilidade: 66(b) — Ordenar pessoa ndo habilitada a pil otagem de perigoso autonotor, que é a
notocicleta, caracteriza ordem nmanifestamente ilegal, pelo que respondem pela infracdo o superior e o subordinado, sendo inpossivel o
reconheci mento da excludente de ilicitude ao notorista inabilitado, pois esta apenas se aplica a ordemndo manifestanente ilegal. (Apelagédo n°

813.957/0, Jul gado em 02/03/1.994, 52 Camara, Relator: - Edgard Coel ho, RIDTACRI M 21/151)
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MODELO 18

NATUREZA: TRAFEGAR EM EXCESSO DE VELOCI DADE (ART. 311, CTB)
CcODl GO P- 09
CONDI GAO:  AUTCR (A)

Autor do fato, declarou que estava com pressa e ndo percebeu estar dirigindo em vel oci dade excessiva; que acredita que a
vel ocidade inprinmda no veiculo era algo emtorno de 60 Kmh (procure a confissdo da vel ocidade inprimda); que ndo atentou

para a placa que indicava a existéncia de escola naquel e |ocal; que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando intinado. Nada
mai s.

* Kk x ok

CONDI GAO.  TESTEMUNHA (T)

Test emunha conproni ssada declarou que é policial nmilitar e patrul hava pela Rua dos Lirios; que observou o veiculo do autor do
fato passar por defronte a escola “Profa. Anete Jami|”, situada no nunero 455; que a veloci dade pernitida para o local é de 40
km h conforne sinalizacdo aérea e de solo existentes; que notou que a velocidade inprimda pelo autor do fato era superior a

permitida, pois conduzia a viatura policial emvelocidade constante de 40km h enquanto o veicul o do autor se distanciava; que o
aut or quase atropel ou um dos escol ares. Nada mais.

* ok Kk x

CONDI GAO:  TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada decl arou que é professora da Escola “Profa. Anete Jami|”; que ajudava na travessia dos al unos pela Rua
dos Lirios quando um veiculo Ford, nodelo Escort, de cor vernel ha, passou em vel oci dade excessiva, aproxi nadanente 60 knmh, e
quase atropel ou um de seus alunos; que viu policiais militares abordarem o condutor do veicul o; que sabe existir sinalizacao
aérea e de solo indicativas da vel oci dade méxi ma permitida naquel e |ocal. Nada mais.
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RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA: TRAFEGAR EM EXCESSO DE VELOCI DADE (ART. 311, CTB)
CODl GO P-09

Trat ou-se de condugdo de veicul o em vel oci dade excessiva na proxinm dade de escola com a geracdo de perigo de dano. O autor al egou
que tinha pressa, que ndo atentou para a sinalizacdo indicativa da presenca de escola e que inprinia velocidade aproxi mada de 60
kmh. O fato foi constatado pela Policia Mlitar que procedeu a abordageme registro deste ternmp, al émda testenunha inquirida que
real i zava a travessia dos alunos. O perigo de dano foi constatado pelos policiais mlitares e testenunha inquirida, consistindo no
quase atropel anento da crianca Maurilio Gonmes, filha de Maurico Gomes e de Jane Silva CGones. Administrativanente foi lavrado o AIT
n°® 334433, série A por infracdo ao art. 220, XIV, do CTB. Ccorréncia apresentada ao Sr. Tenente (none conpleto do Cficial
Conmandante de Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

OBSERVACCES | MPORTANTES
O artigo 311 do CTB é de dificil aplicacdo pela dificul dade de prova técnica quanto a constatagdo da vel ocidade inprinida pelo autor do
fato. Ha distincdo entre o excesso de velocidade tratado no artigo 218 do CTB que exige que a velocidade tenha sido “medida por

instrumento ou equi pamento habil", enquanto no caso aqui tratado, enquadravel no art. 220, XIV, diz “Deixar de reduzir a velocidade do
veiculo de forma conpativel com a seguranga do transito”. Comp se vé neste caso ndo h& necessidade de afericdo por instrumento ou
equi pamento habi|l mas assegura-se a discricionariedade regrada do policial. No exenpl o aqui apresentado sugerinmps que a referéncia de

vel oci dade tida por excessiva seja aquela inprinmda pela viatura que realizou a abordagem Ora, se a viatura seguia em vel oci dade méxi ma
conpativel, ao distanciar-se por acel eracdo constante o acusado, notério é que excedia ao limte.

E inportante que o préprio policial seja qualificado comp testenunha; havendo outras testemunhas é inportantissino inquiri-las conforme
este nodel o, para se atestar o excesso de vel oci dade;

Havendo instrumento de nedicdo (aferido pelo INMETRO e nos ternps da Resolugdo n° 24/98 do CONTRAN), a prova de velocidade seréa
i ncont est avel ;

Neste crine a vitima é “A SOCI EDADE’ e nao qual quer individuo, pois o bemjuridico protegido é a incoluni dade plblica;

I nportante notar que o artigo 311 exige a ocorréncia de perigo de dano, ou seja, perigo real, concreto, que pode ser provado e denonstrado
por fatos, e ndo sinples perigo presum do, abstrato, pelo sinples risco causado pel o excesso de vel oci dade inprimdo. Trata-se de perigo
idéntico aquel e exigido para tipificacdo do crine de Direcdo ndo Habilitada. Assim o policial devera circunstanciar fatos que denpnstrem
o real risco gerado pel a conduta inprudente do autor do fato;

Se ndo houver o perigo real, concreto, provado, resta somente a infragdo adm nistrativa do artigo 220, XV, do CTB, nédo sendo caso de
registro de Ternmo Circunstanci ado;
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7. Se ao invés de nero perigo concreto houver efetivo dano conp resultado do excesso de vel oci dade (homicidio cul poso ou |esdes corporais
cul posas) o crinme do art. 311 é absorvido pelo mais grave; sendo homicidio cul poso o caso deverd ser conduzido a Policia Cvil, sendo
| esbes corporais culposas lavra-se o ternp circunstanciado conforne MODELO 11, especificando-se que dirigia o autor em excesso de
vel oci dade. B

TI PO PENAL E COVENTARI OS SOBRE O CRI ME DE
TRAFEGAR EM VELOCI DADE | NCOMPATI VEL

CTB — Art. 311 — Trafegar em vel oci dade i nconpativel coma seguranca nas proxini dades de escol as, hospitais, estagdes de enbarque e desenbarque
de passageiros, |ogradouros estreitos, ou onde haja grande novi mentacdo ou concentracdo de pessoas, gerando perigo de dano:
Penas - detencgdo, de seis neses a umano, ou nulta.

Este crime, tambéminovado pelo atual CTB, ndo se confunde coma infragdo adninistrativa do art. 220, do CTB:

Art. 220 - Deixar de reduzir a velocidade do veiculo de forma conpativel com a seguranca do transito: | — quando se aproximar de passeatas,
agl oneracdes, cortejos, préstitos e desfiles: Infragdo — gravissima, Penalidade - multa; Il — nos locais onde o transito esteja sendo
control ado pel o agente da autoridade de transito, nediante sinais sonoros ou gestos; |ll — ao aproximar-se da guia da cal¢ada (nmeio-fio) ou
acostanento; |V — ao aproxi mar-se de ou passar por intersecdo ndo sinalizada; V — nas vias rurais cuja faixa de donminio ndo esteja cercada;
VI — nos trechos emcurva de pequeno raio; VII — ao aproximar-se de |ocais sinalizados com adverténcia de obras ou trabal hadores na pista; MVII
— sob chuva, neblina, cerragdo ou ventos fortes; |X — quando houver ma visibilidade; X - quando o pavinento se apresentar escorregadio,
defeituoso ou avariado; XI — a aproximcdo de animais na pista; XIl — emdeclive; X1l — ao ultrapassar ciclista: Infragdo — grave; Penalidade

— multa; XIV — nas proxim dades de escolas, hospitais, estaces de embarque e desenbarque de passageiros ou onde haja intensa novimentacdo de
pedestres: Infragdo — gravissinma; Penalidade — multa.

Mais uma vez notamps que na infragdo administrativa (art. 220) ndo se exige o perigo de dano, mas, conp no estudado crime do art.

309, o art. 311 agora em analise, é finalizado com a expressdo “...gerando perigo de dano”, o que exige perigo denonstrado, provado, real
(trata-se de mais umcrinme de PER GO CONCRETO e ndo presumi do).

Antes do Codigo de Transito criar este crime, a mesma conduta era enquadrada conmp Contravencgdo Penal :

LCP — Direcao perigosa de veiculo na via publica — Art. 34 — Dirigir veiculos na via publica, ou embarcagdes em aguas publicas, pondo em perigo
a seguranca al heia: Pena — prisédo sinples, de 15 (quinze) dias a 3 (trés) neses, ou nulta.

De se assinalar que tanbém esta contravengdo ndo é mais aplicada nestes casos, nem nos casos de enbriaguez ao vol ante cono era,
sendo, neste Ultinp, substituida pelo art. 306 do CTB: “Art. 306 — Conduzir veiculo autonotor, na via publica, sob a influéncia de &lcool ou
substancia de efeitos analogos, expondo a dano potencial a incolunidade de outrem Penas - detencdo, de seis neses a trés anos, nulta e
suspensdo ou proibicdo de se obter a permissdo ou a habilitagdo para dirigir veiculo autonotor.”

Qutro ponto interessante é que o Codigo de Transito ndo estabel eceu obrigatoriedade de afericdo da vel oci dade por equi panmento, nem
fixou rigidanente a vel ocidade a que deve reduzir o condutor diante destes locais de risco, preferiu deixar isto ao prudente arbitrio das
autori dades de transito, quando se tratar de aplicacdo de nulta ou outra nedida administrativa, ou das Autoridades Judiciais, quando se cuidar
de crime passivel das penas previstas no artigo 311.
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O ponto preponderante de prova, para configuragdo do crime, serd determinar, geralnmente por testenunhos, que o agente gerou real
perigo de dano pel a vel oci dade inprimida no veiculo; conmp nos casos anteriornente tratados, ndo basta o risco mas o efetivo perigo causado.

JURI SPRUDENCI A SOBRE O CRI ME DE TRAFEGAR EM VELOCI DADE | NCONPATI VEL COM O LOCAL

LESAO CORPORAL CULPCSA — Acidente de transito — Vel oci dade inconpativel como local — Relativisno do conceito.46 — A idéia de inconpatibilidade
entre vel oci dade e | ocal raranente pode ser expressa emval ores nunéricos, ou, dito de outro nodo, dificilnente, pode ser enunciada sob a forma
convenci onal de rel acdo espago — tenpo. Acontece que ndo se trata de conceito absoluto. Ndo é nocdo que se possa fornular a priori, deduzida de
abstratos padrdes de quantizagdo. E dado emnentenente relativo, indicado pelas circunstancias e particul ari dades de cada acontecinmento, e
revel ado pel a inpossibilidade de satisfatério doninio da méquina, diante de previsiveis vicissitudes do transito, entre as quais se insere a
i mobi | i zacdo de veicul o emrazédo de fal ha mecani ca. Vel ocidade “inconpativel” aqui, ndo o serd, ali, “conpativel”, agora, ndo o serd, senpre. A
rel acdo de conpati bilidade, por seu inmmnente relativisno, e manifesta pelas singul ari dades do |ocal, em nonento deterninado. Dai que ndo seja
possivel estabelecer a priori algo comp um coeficiente de inconpatibilidade vaido para todas as vari aveis de vel oci dade para todo e qual quer
local, em todos os instantes. (Apelagdo n° 633.201/8, Julgado em 25/04/1.991, 72 Canara, Relator: Augusto César, Declaracdo de voto vencido:
Corréa de Moraes, RIDTACRI M 12/95)

DI REGAO PERI GOSA DE VEi CULO NA VI A PUBLI CA — Revogacdo do art. 34 da LCP pela Lei n° 9.503/97 — Ccorréncia: - Inteligéncia: art. 306 do Cdi go
de Transito Brasileiro, art. 308 do Cédigo de Transito Brasileiro, art. 311 do Cddigo de Transito Brasileiro, art. 34 da Lei das Contravengdes
Penais. 18 — O Cddigo de Transito Brasileiro, no que tange a direcdo perigosa de veicul o, descriminalizou a conduta tipica formal descrita no
art. 34 da LCP, instituindo trés novas figuras crimnais que, antes, caracterizavamreferida contravencdo, previstas agora nos arts. 306, 308 e
311 da Lei n° 9.503/97, sendo certo que o |egislador especificou as condutas que representam direcdo perigosa, de tal npdo que outras fornas
tanto perigosas de conduzir automdvel pela via publica deixam de ser puniveis se ndo se subsumirem em al gum dos tipos descritos naqueles trés
artigos. (Apelacdo n° 1.204.817/3, Julgado em 02/08/2.001, 22 Camara, Relator: Silvério Ribeiro, RITACR M 55/94)

CODI GO DE TRANSI TO BRASI LEI RO — Enbriaguez ao volante — Condugdo de veiculo, em via publica, sob a influéncia de &l cool - Configuracdo —
Suficiéncia — Derrogagdo do art. 34 da LCP - QOcorréncia: - Inteligéncia: art. 306 do Coédigo de Transito Brasileiro, art. 34 da Lei das
Contravencdes Penais. 22 — Enenta oficial: Art. 306, do CTB. Dirigir alcoolizado. Exane clinico por médico comforca probante. Harnonia com a
confissdo judicial e depoinmentos dos policiais que atenderam a ocorréncia. Pena definitiva bem fixada pel os naus antecedentes e pelo poder
lesivo do veiculo (cam nhdo). Desprovinmento do recurso. (Apelacdo n° 1.179.207/3, Julgado em % 2.000, 122 Canmara, Relator: Francisco Menin,
RITACRI M 48/ 80)

DI REGAO PERI GOSA DE VEi CULO NA VIA PUBLICA - Absorgdo do art. 32 da LCP — Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 32 da Lei das Contravencdes
Penais, art. 34 da Lei das Contravencdes Penais. 29 — A contravengdo prevista no art. 34 da LCP ndo absorve a falta de habilitacdo para dirigir
veicul o emvia plblica, pois, para que isso ocorra, é inprescindivel que uma das condutas seja a antecedente necessaria da Segunda figura, ou
seja, elemento constitutivo de seu tipo objetivo, ou, ainda, que se trate de exaurinento da prineira e, portanto, insuscetivel de punic¢édo, o
que inocorre entre estas duas contravencdes, que se dirigema acles diversas e autonomas. (Apelacdo n° 1.180.225/0, Jul gado em 14/03/2.000, 42
Camara, Relator: Marco Nahum RITACRI M 48/109)
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DI REGAO PERI GOSA DE VEI CULO NA VI A PUBLI CA — Mtorista que dirige enmbriagado — Caracterizagdo — Ccorréncia de perigo concreto — Desnecessi dade:
123 - Caracteriza a contravengdo prevista no art. 34 da LCP, a conduta do notorista que dirige em estado de enbriaguez, independentenmente da

ocorréncia de perigo concreto. (Recurso em Sentido Estrito n° 1.116.761/1, Julgado em 11/08/1.999, 62 Canamra, Relator: @ C. Mathias Coltro,
RITACRI M 45/ 420)

MODELO 19

NATUREZA: PORTE | LEGAL DE ARMA BRANCA (ART. 19, LCP)
CcDI GO O 10
CONDI GAO AUTCR ( A)

Autor de porte ilegal de arma branca declarou que: saiu de casa para passear; que foi abordado pelos policiais mlitares; que
trazia consigo umestilete (punhal, canivete, faca, facdo, etc) para defesa pessoal pois vem sendo aneacado por al gunmas pessoas
(se for o caso indicar o none das pessoas e sua qualificacdo); que os policiais nilitares apreenderam sua arma; que nao
pretendia fazer uso ilegal da armm; que ndo possui antecedentes policiais ou judiciais (se declarar a existéncia de
antecedentes el es deverdo ser consignados); que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando intinado. Nada mais.

* ok x ok

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Testenunha conpromi ssada, declarou que: presenciou quando os policiais nilitares abordaram o autor do fato; que viu os

policiais mlitares realizarem busca pessoal no autor do fato; que notou que os policiais nmilitares encontraram na cintura do
autor do fato, sob (abaixo) sua canisa, umestilete pouco naior que um pal nb. Nada nmis.

* ok Kk

CONDI GAQ' TESTEMUNHA (T)

Test emunha conproni ssada, declarou que: é amigo do autor do fato; que passeavam juntos quando foram abordados pela Policia
Mlitar; que foram subnetidos a busca pessoal; que umdos policiais nmlitares encontrou, na cintura do autor do fato, sob sua

canmisa, umestilete pouco mai or que um pal no; que desconhecia que o autor do fato portava tal instrumento; que o estilete foi
apreendi do pelos policiais nmlitares. Nada mais.




RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA: PORTE | LEGAL DE ARMA BRANCA (ART. 19, LCP)
cobl GO O 10

Tratou-se de porte ilegal de arma branca constatado durante busca pessoal realizada no autor do fato. O instrunento, um estilete
nmedi ndo aproxi madanente 11 centinetros de lamina (a lamna devera ter mais que 10 cm de conprinento no caso de facas), foi
apreendi do e encam nhado com requisitério prépria ao Nicleo de Pericias Crimnalisticas local. O autor foi identificado com a
exi bi cdo de seu docunmento de identidade. Realizada pesquisa de seus antecedentes pelo sistema PRODESP o resultado foi negativo. A
ocorréncia foi apresentada ao Sr. Tenente (nome conpleto do Oficial Comandante de Forca Patrulha). Era o que havia a relatar.

OBSERVAGQCES | MPORTANTES
Cs artigos 18 e 19 da LCP foram derrogados (revogados) pelo artigo 10 da Lei n.° 9.437, de 20Fev1997, no que diz respeito a armas de fogo,
porém tratando-se de arma branca aplica-se estes dois artigos da LCP. O conceito de ARVA BRANCA de uso proibido é dado pelo Art. 5° ,
1°, “f” a “h”, do Decreto n° 6.911, de 11.01.1935 (f - armas brancas destinadas usual mente a accdo offensiva, conp punhais ou canivete-
punhais, ou facdes em forma de punhal; e também as bengal as ou guarda-chuvas ou quai squer outroz objectos contendo punhal, espada,
estilete ou espingarda; g — certas bonbas e petardos; h - facas cuja lamna tenha mais de 10 centinetros de conprinento, e naval has de
qual quer di nensdo, sal vo quando as circunstancias justifiquemo fabrico, comercio ou uso desses objectos conp instrumento de trabal ho ou
utensilios. [redagdo original]);
Deve ficar claro no ternp circunstanciado que o autor do fato trazia consigo a arna fora de casa ou de dependéncia desta, pois dentro a
posse e o porte é permitido; tanbém n&o constituira infracdo penal o transporte da arma do local onde foi conprada até sua casa ou
enpr esa;
A contravengdo de porte ilegal de arma branca é de nera conduta, ou seja, basta que o agente esteja portando o instrunmento proibido, nmesno
que del e ndo faca qual quer uso concreto, para que esteja infringindo a lei; A ViTIMA E A SOC EDADE;
E necessario a apreensdo do instrumento bem cono a realizacdo de pericia criminalistica que avalie o instrumento e o classifique conpo de
uso proibido (na requisicdo de pericia, no canpo “objetivo da pericia” o policial requisitante devera consignar: “constatar as di mensdes e
caracteristicas da arma”;
Observe-se que punhais, facbes em forma de punhal, canivetes-punhais e estiletes s@o de porte proibidos qual quer que seja a dinensdo da

lanina; no tocante as facas, que em regra sdo utensilios donésticos, proibe-se seu porte quando a lamna for superior a 10 (dez)
centinetros;

Se o agente fizer uso do instrumento para tentar ou causar aneaca, |esdo corporal ou norte, o crime serd um destes e o porte ilegal de
arma serd absorvido e, no caso de tentativa de homicidio ou honicidio consunado, o caso dever& ser encami nhado para registro de Inquérito
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Policial ou Auto de Prisdo em Flagrante Delito pela Policia Civil, sendo que nos denmis casos, o policial militar deverd lavrar terno
circunstanci ado de aneaca, |esdo corporal dolosa |eve, tentada ou consumada, ou, ainda, aneaga;
7. Este mesno nodel o podera ser utilizado para o crinme de porte ilegal de arma de fogo, nas conarcas em que o Poder Judiciéario aplicar a Lei
n® 10.259/01 (cria os juizados especiais crininais federais), entretanto o artigo serd o 10, da Lei n° 9437/97.
TI PO PENAL E COMENTARI OS SOBRE O PORTE | LEGAL DE ARMA

Porte de arma — Art. 19 — Trazer consigo arma fora de casa ou de dependéncia desta, sem |licenca da autoridade: Pena — prisédo sinples, de 15
(quinze) dias a 6 (seis) meses, ou nulta, ou ambas cumul ativanente. § 1° - A pena é aunentada de um tergo até netade, se o agente ja foi
condenado, em sentenga irrecorrivel, por violéncia contra pessoa. § 2° - Incorre na pena de prisdo sinples, de 15 (quinze) dias a 3 (trés)
neses, ou nulta, quem possuindo arma ou nuni gdo: a) deixa de fazer conunicagdo ou entrega a autoridade, quando a lei o determina; b) permte
que alienado, nenor de 18 (dezoito) anos ou pessoa inexperiente no manejo de arma a tenha consigo; c) onmte as cautelas necessarias para
i npedir que del a se apodere facilnente alienado, nenor de 18 (dezoito) anos ou pessoa inexperiente em manej a-1 a.

Lei n° 9.437, de 20.02.97 - Art. 10 — Possuir, deter, portar, fabricar, adquirir, vender, alugar, expor a venda ou fornecer, receber, ter em
depésito, transportar, ceder, ainda que gratuitamente, enprestar, reneter, enpregar, manter sob guarda e ocultar arnma de fogo, de uso
§ 10 -

pernmitido, sem a autorizacdo e em desacordo com determ nagdo |egal ou regulamentar. Pena — detengdo de um a dois anos e multa. Nas
nesnmas penas incorre quem | - omitir as cautelas necessarias para inpedir que menor de dezoito anos ou deficiente mental se apodere de arma
de fogo que esteja sob sua posse ou que seja de sua propriedade, exceto para a pratica do desporto quando o nenor estiver aconpanhado do
responsavel ou instrutor; 1l — utilizar arma de brinquedo, sinmulacro de arna capaz de atenorizar outrem para o fim de coneter crines; IIl —

di sparar arma de fogo ou acionar nunicdo em lugar habitado ou em suas adjacéncias, em via publica ou emdiregdo a ela, desde que o fato néo
constitua crime mais grave. § 2° - A pena é de reclusdo de dois anos a quatro anos e nulta, na hipétese deste artigo, sem prejuizo da pena por
eventual crine de contrabando ou descaminho, se a arma de fogo ou acessoérios forem de uso proibido ou restrito. § 3° - Nas nesmas penas do
paragrafo anterior incorre quem | — suprimr ou alterar marca, nuneracdo ou qual quer sinal de identificacdo de arma de fogo ou artefato; Il —
nodi ficar as caracteristicas da arma de fogo, de forma a torn& | a equivalente a arna de fogo de uso proibido ou restrito; IlIl — possuir, deter,
fabricar ou enpregar artefato explosivo e/ou incendi ario sem autorizacgdo; |V — possuir condenagdo anterior por crine contra a pessoa, contra o
patrinbnio e por trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins. § 4° - A pena é aunentada da netade se o crinme é praticado por servidor

publico.

I ndexanps aci ma as duas normas penais que tipificamo porte ilegal de arma, o art. 19 da LCP no caso de arne “branca”, e o art. 10,
da Lei n° 9.4337/97 aplicavel as armas “de fogo”, sejamelas de “uso pernitido” ou “restrito”. Anbas normas sdo chanmdas de “nornas penais em
branco”, pois dependem de outra norma para que se conplenente a tipicidade. O conplenento neste caso é dado pelo Decreto n° 3.665, de
20.11.2000 (R 105 - Regul amento para Fiscalizagdo de Produtos Control ados) que da as seguintes definigdes: “Art. 3°, XI — arma branca: artefato
cortante ou perfurante, normal nente constituido por pegca em | anina ou oblonga; XiIl — arma de fogo: arma que arrenmessa projéteis enpregando a
forca expansiva dos gases gerados pela conbustdo de um propel ente confinado em uma camara que, normal nente, esta solidaria a umcano que tema
funcdo de propiciar continuidade a conbustdo do propelente, além de direcdo e estabilidade ao projétil; XV - arma de pressdo: arma cujo
principio de funcionanento inplica o enprego de gases conprinidos para i npul sdo do projétil, os quais podem estar previanente arnmazenados em um
reservatorio ou ser produzidos por agdo de um mecanisnp, tal conb um énmbolo solidario a uma nola, no nonento do disparo; XVII — arma de uso
permtido: arma cuja utilizacdo é pernmtida a pessoas fisicas emgeral, bemcomp a pessoas juridicas, de acordo coma |egislacdo normativa do
Exército; XVIII — arnma de uso restrito: arnma que s6 pode ser utilizada pelas Forgas Armadas, por algunas instituicdes de seguranca, e por
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pessoas fisicas e juridicas habilitadas, devidanente autorizadas pel o Exército, de acordo com | egislacédo especifica; LXXIX — uso permtido: a
desi gnacdo “de uso pernitido” é dada aos produtos control ados pelo Exército, cuja utilizagdo é pernitida a pessoas fisicas emgeral, bemconmo a
pessoas juridicas, de acordo com a |egislagdo normativa do Exército; LXXX — uso proibido: a antiga designagdo “de uso proibido” é dada aos
produt os control ados pel o Exército designados conp “de uso restrito”; LXXXI — uso restrito: a designacdo “de uso restrito” é dada aos produtos
control ados pelo Exército que sé podem ser utilizados pelas Forgas Arnmadas ou, autorizadas pelo Exército, algumas Instituic¢des de Seguranca,
pessoas juridicas habilitadas e pessoas fisicas habilitadas;”.

Inporta considerar que o Registro é exigivel somente para a arma de fogo e pernmite ao proprietario té-la em sua casa ou enpresa,
i ndependentenente de “Porte” (Documento de Autorizacdo para Porte de Arma de Fogo): Lei n® 9.437/97 — Art. 4° - O Certificado de Registro de
Arma de Fogo, comvalidade emtodo o territério nacional, autoriza o seu proprietario a manter a arnma de fogo exclusivamente no interior de sua
resi dénci a ou dependénci a desta, ou, ainda, no seu |local de trabal ho, desde que seja ele o titular ou o responsavel |egal do estabel eci mento ou
enpr esa.
™ No tocante as armas brancas, preval ece emvigéncia o Decreto n° 6.911, de 11.01.1935 que indica, emseu art. 5, I, f, g e h, quais
sdo de porte proibido® - armas brancas destinadas usual nente a accdo offensiva, conp punhais ou canivete-punhais, ou facdes em forma de
punhal ; e também as bengal as ou guarda- chuvas ou quai squer outroz objectos contendo punhal, espada, estilete ou espingarda; g — certas bonbas e
petardos; h — facas cuja lamina tenha mais de 10 centinetros de conprinmento, e naval has de qual quer dinensdo, salvo quando as circunstancias
justifiquem o fabrico, comercio ou uso desses objectos comp instrumento de trabalho ou utensilios. [redagdo original]), o porte destes
instrunmentos, portanto, gerara registro de Ternmp Circunstanci ado em desfavor do autor, por infringéncia ao art. 19 da LCP.

Com relacdo as armas de fogo, a definicdo das que sdo de uso restrito é dada pelo Decreto n° 3.665, de 20.11.2000 (R105 -
Regul anent o para Fiscalizacdo de Produtos Controlados): Art. 16. Sdo de uso restrito:; Ill — armas de fogo curtas, cuja nunic¢do conumtenha, na
saida do cano, energia superior a (trezentas libras-pé ou quatrocentos e sete Joules e suas nunic¢des, conmp por exenplo, os calibres .357
Magnum 9 Luger, .38 Super Auto, .40 S&W .44 SPL, .44 Magnum .45 Colt e .45 Auto; IV — armas de fogo |ongas raiadas, cuja nunicdo comum
tenha, na saida do cano, energia superior a mil| libras-pé ou ml| trezentos e cinquenta e cinco Joules e suas nuni ¢des, conp por exenplo, .22-
250, .223 Renmington, .243 Wnchester, .270 Wnchester, 7 Mauser, .30-06, .308 Wnchester, 7,62 x 39, .357 Magnum .375 Wnchester e .44 Magnum
V — armas de fogo autonéticas de qual quer calibre; VI — armas de fogo de alma |isa de calibre doze ou mai or com conprimento de cano nmenor que
vinte e quatro pol egadas ou seiscentos e dez nmilimetros; VIl — armas de fogo de alma |isa de calibre superior ao doze e suas munig¢des; VIII -
armas de pressdo por acdo de gas conprinmido ou por acdo de nola, com calibre superior a seis milinmetros, que disparem projéteis de qual quer
natureza; |X — armas de fogo dissinuladas, conceituadas conp tais os dispositivos com aparéncia de objetos inofensivos, nas que escondem uma
arma, tais comp bengal as-pistola, canetas-revélver e senelhantes; X — arma a ar conprinmido, simulacro do Fz 7,62mm M64, FAL; XI — armas e
di spositivos que | ancem agentes de guerra quimi ca ou gas agressivo e suas nuni ¢des; Xl | — dispositivos que constituam acessorios de armas e que
tenham por objetivo dificultar a |ocalizagdo da arma, conp os silenciadores de tiro, os guebra-chamas e outros, que servem para anortecer o
estanpido ou a chama do tiro e tanbém os que nodificam as condi cdes de enprego, tais conp os bocais |anga-granadas e outros; XVl — equi pamentos
para visdo noturna, tais conp Ocul os, periscopios, |lunetas, etc; XVII — dispositivos Opticos de pontaria com aumento igual ou nmior que seis
vezes ou diametro da objetiva igual ou mamior que trinta e seis milimetros; XVIII — dispositivos de pontaria que enpregam luz ou outro neio de
marcar_o_alvo; XIX — blindagens balisticas para nunicdes de o restrito; XX - equipanentos de protecdo balistica contra armas de fogo
portateis de uso restrito, tais conp col etes, escudos, capacetes, etc; e XXI — veiculos blindados de enprego civil ou nmilitar.

Si tuacdo constrangedora de ordem pratica, que ndo sust enta qual quer ac&o policial repressiva por atipicidade da conduta, é o sinples
porte ostensivo de arna de pressdo, seja por maior ou menor. Ccorre que as que o calibre seja igual ou nenor que 6mm e nao sejamréplicas de
fuzis, sdo de uso permitido e isentas de registro e, no tocante a idade ninima de 21 anos exigida ao proprietario de arma, s6 é estabel eci da
para as de fogo (art. 18, Lei n° 9.437/97); sonente o disparo delas, pondo em perigo real pessoas, poderia ser enquadrado no Codigo Penal -
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(“Art. 132 — Expor a vida ou a salde de outrem a perigo direto e imnente: Pena — detengdo, de 3 (trés) nmeses a 1 (um) ano, se o fato néo
constitui crine mais grave.”) ou, sendo disparado contra pessoa com intencdo de atingi-la, comp crinme de |esdes corporais, tentadas ou
consunadas conforne o resultado.

JURI SPRUDENCI A SOBRE PORTE | LEGAL DE ARMA (BRANCA E DE FOGO)
PORTE DE ARMA - Revogacdo parcial do art. 19 da LCP pelo art. 10 da Lei n° 9.437/97 — Manutencdo do porte ilegal de arma branca conp
Contravengdo Penal — Ocorréncia: - Inteligéncia: Decreto n°® 2.222/97, art. 19 da Lei das ContravencBes Penais, art. 10 da Lei Federal n°
9.437/97. 69(b) — Como advento da Lei n° 9.437/97, o art. 19 da LCP foi parcial mente revogado pelo art. 10 da citada Lei, passando a figura do
porte de arnma sem licenca da Autoridade conpetente a ser tipificada conp crinme, e permanecendo integro o dispositivo no que diz respeito ao
porte ilegal de arma branca. (Apelagdo n® 1.094.021/2, Jul gado em 31/03/1.998, 142 Camara, Relator: San Juan Franca, RITACRI M 39/273)

PORTE DE ARMA — Agente surpreendido com armas inpréprias, tais comp facas, estiletes, naval has, bengalas e spray de gas — Caracterizagdo -
Possi bilidade: - Inteligéncia: art. 19 da Lei das Contravengdes Penais. 168(b) — Apesar de a faca ser considerada arma inprépria, por sua
potenci al i dade ofensiva e tanbém por se prestar a ataque e defesa de quem a porta, com possibilidade de dano fisico, pode ser elenento
caracterizador da conduta do art. 19 da Lei das Contravencdes Penais, o mesnp ocorrendo com naval has, estiletes, bengalas e spray de gas.
(Apel agdo n° 868.611/7, Julgado em 09/06/1.994, 12 Canara, Relator: - Silveira Lim, RIDTACRI M 23/311)

PORTE | LEGAL DE ARMA — Art. 19 da LCP — Agente que porta canivete cuja |amna mede 8 cm — Caracterizagdo — Inocorréncia — Inclusdo na categoria
di sposta na Lei n° 9.437/97 e ultrapassagemdo linite previsto pelo Decreto Estadual n® 6.911/35 — Inadnmissibilidade: - Inteligéncia: art. 329
do Coédigo Penal, Decreto Estadual n° 6.911/35, art. 19 da Lei das Contravengdes Penais, Lei Federal n° 9.437/97. 64(a) — E atipica a conduta de
agente que porta canivete cuja | amina nede 8 cmde conprinmento, pois viola o principio da reserva legal a tentativa de incluir armas brancas na
categoria daquelas cujo porte é punido pela Lei n° 9.437/97, assim conpb, supondo nmantido o art. 19 da LCP, a tentativa de ultrapassar os
limtes dispostos no art. 5°, § 1°, “h”, do Decreto Estadual n° 6.911/35, que classifica conmo arnms proibidas facas cuja | anmina tenha nais de
10 cm de conprinento, salvo quando as circunstancias justifiquem o fabrico, comércio ou uso das nesmas conp instrumentos de trabalho ou
utensilios. (Apelacdo n° 1.163.707/9, Jul gado em 03/02/2.000, 72 Camara, Relator: Corréa de Mraes, RITACR M 47/249)

PORTE DE ARMA - Agente que se apresenta na via publica portando na cintura, faca acondicionada em uma bainha - Caracterizagdo - Al egacdo de
nero transporte — Inadmissibilidade: 139 — Incorre nas sangbes do art. 19 da LCP, o agente que, emvia publica, oculta faca com|anina de 18 cm
a cintura acondi ci onada na bai nha, nado havendo falar emnero transporte, se ndo a esta transferindo de um|ugar onde a guarda para outro, mas
trazendo-a consigo em prontas condi¢cées de uso inediato e l|lesivo. (Apelacdo n° 842.617/0, Julgado em 09/12/1.993, 92 Canara, Relator: -
Lourenco Filho, RIDTACRI M 21/258)

CONTRAVENGAO PENAL - Porte de arma - Faca e chicote tipo “nuchaco” — Instrumentos utilizaveis em ataque e defesa, com natureza de arnas
inproéprias — Delito configurado. 73 — Armas inproéprias sdo instrunentos usados para ataque e defesa, quando as circunstancias de tenpo, lugar e
nodo evi denciem o desvio de sua finalidade especifica. Assim configuramse a faca e o chicote, comp armas, |esivas a integridade corporal ou a
vida. (Apelacdo n® 490.035/2, Julgado em 16/03/1.988, 42 Camara, Relator: - Walter Theod6si o, RIDTACRI M 3/102)

PORTE | LEGAL DE ARMA - Configuracdo do art. 19 da LCP — Denpbnstracédo pericial do poder ofensivo — Necessidade: - Inteligéncia: art. 19 da Lei
das Contravengdes Penais. 39 — E necessaria a denonstracédo pericial do poder ofensivo da arma apreendida para a configuragdo da contravengao
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prevista no art. 19 da LCP, ainda que ndo haja davida sobre a autoria da conduta. — Ementa oficial: Em sede de contravencdo de porte de arma,
nesnp ndo havendo duvida sobre a autoria, inpde-se a absolvicdo se a materialidade ndo ficou provada, por falta de pericia a evidenciar a
eficacia da que foi apreendida. (Apelacdo n°® 1.197.581/7, Julgado em 25/05/2.000, 162 Canmra, Relator: Msquita de Paul a, RITACRI M 51/142)

MODELO 20

NATUREZA: OM SSAO DE CAUTELA NA GUARDA OU CONDUGAO DE ANIMAI'S (ART. 31, LCP)
DI GO S- 36
CONDI GAO AUTCR ( A)

Autor de omissdo na guarda de animai s, declarou que: é proprietdrio de um cdo de raga “Pit-Bull”; que nesta data seu ani nal
saltou o nuro de sua casa e atacou o cdo de um vizinho; que o cdo atacado estava dentro do quintal do vizinho, porémo portéao
estava aberto; que foi até o local e apartou os animais; que o cdo ndo atacou nenhuma pessoa; que é a prineira vez que isto
ocorre; que conpronete-se a conparecer no JECRIM quando intimado. Nada mais. (ou “Autor de omissdo na conducdo de aninmis,

decl arou que: é proprietario de um cdo de raga “Pit-Bull”; que passeava com o animal preso em uma guia apropriada; que, ao

passar por outra pessoa aconpanhada por outro animal, seu cdo se perturbou e conseguiu soltar-se da guia;, que conteve seu
ani nal que ndo chegou a atacar qual quer pessoa ou animal; que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando intinmado. Nada mais.)

* ok ok x

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada, declarou que: € vizinho do autor do fato; que o autor possui um cdo da raga “Pit-Bull” extremanmente
instavel e violento; que o nuro frontal da casa de seu vizinho é nuito baixo (cerca de um netro) e o cdo senpre salta para a
rua e ataca pessoas ou outros ani nmis; que nesta data, o animal entrou em seu quintal, enquanto o port&do era aberto, e atacou
seu cachorro; que o autor apartou os aninmis e recol heu o seu; que acionou a policia militar pelo perigo constante gerado pel o
animal . Nada nmais. (ou “Testemunha conpromi ssada, declarou que: passeava com seu cdo quando o aninal do autor se perturbou,
desvenci | hou-se da guia e investiu contra seu animal; que o animal ndo causou | esdes na testenmunha ou em seu cdo. Nada nais.)

* Kk x x

CONDI GAO.  TESTEMUNHA (T)

Test emunha conproni ssada, declarou que: é vizinho do autor do fato; que tem conhecinento de que o cdo de propriedade do autor
do fato j4&, por varias vezes, saltou por sobre o nuro e atacou pessoas e outros aninmais; que ndo presenciou o acontecinento
registrado neste ternp circunstanciado nas faz questdo de depor pois teme pela inseguranga causada pel o animal de propriedade
de seu vizinho. Nada mais. (ou “que fazia cam nhada quando viu um aninal de raga “Pit-Bull” soltar-se da guia de seu dono e
atacar umoutro cdo; que ninguémse feriu mas houve o perigo. Nada mais.




5 RELATORI O DA AUTORI DADE POLI CIAL M LITAR
NATUREZA: OM SSAO DE CAUTELA NA GUARDA E CONDUGAO DE ANIMAI'S (ART. 31, LCP)
CODI GO S-36

Tratou-se de omissdo na guarda de animais. O autor do fato possui um cdo da raca “Pit-Bull” que pernanece guardado em sua
propri edade nas constantenente foge, pois o muro é bai xo. Relatou a testenmunha Ful ano que hoje o dito aninmal fugiu, adentrou em seu
quintal e atacou seu cdo que estava preso. A testenunha G clano, vizinha do autor, relatou que sdo constantes as fugas e ataques
por parte do animal. Ndo houve vitimas mas ficou claro o perigo gerado pela omissdo na guarda. (ou “Tratou-se de omi ssdo na
condugdo de animeis. O autor trazia o animal preso por uma guia nmas descui dou-se na conducdo e o animal soltou-se, vindo a atacar
outro. Ndo houve vitimas mas ficou claro o perigo gerado pela onissdo na conducgdo.) OCcorréncia apresentada ao Sr. Tenente (none

conpleto do Oficial Comandante de Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

ok

OBSERVAGQCES | MPORTANTES

Diz a Lei das Contravengdes Penais:

Art. 31 — Deixar emliberdade, confiar a guarda de pessoa i nexperiente, ou ndo guardar com a devida cautel a ani nal perigoso:

Pena — priséo sinples, de 10 (dez) dias a 2 (dois) neses, ou nulta.

Paragrafo Gnico — Incorre na nesma pena quem

a) na via publica, abandona aninal de tiro, carga ou corrida, ou o confia a pessoa inexperiente;

b) excita ou irrita animal, expondo a perigo a seguranca al heia;

c) conduz animal, na via publica, pondo em perigo a seguranga al hei a.

Nao ha a necessidade de ocorréncia de vitimas, bastando o perigo gerado; neste caso a vitima é “A SOCI EDADE"; desta forma, ndo ha que se
perguntar sobre o desejo ou ndo de representacdo, pois a contravencdo é de acdo penal publica incondicionada;

Se al guma pessoa ¢é atacada e ferida o caso sera de registro de Terno Circunstanciado por Les&o Corporal Cul posa (art. 129, § 6°, CP), pois
o proprietario do animal foi inprudente na guarda ou condugdo do aninal; neste caso terenps que a pessoa ferida sera qualificada com
vitima e | he serd questionado se deseja representar contra o proprietario do animal;

No nodel o aci ma, exenplificanps duas espécies de conduta onissiva: emrelacdo a guarda e outra emrel acdo a condugdo do ani mal;

Observe-se que animais de carga (cavalos, nulas, bovinos, etc.) deixados em via publica, fatos conuns em vias rurais ou urbanas
periféricas, inplicama nmesma contravencdo (vide acima o disposto na alinea “a@”, do paragrafo unico, do art. 31, da LCP, cabendo |avratura
de Ternmp Circunstanci ado se identificado o proprietéario do animal.
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TI PO PENAL E COMVENTARI OS SOBRE A CONTRAVENGAO DE

OM SSAO DE CAUTELA NA GUARDA E CONDUGAO DE ANI MAI S
LCP - Onmissdo de cautela na guarda ou conducdo de animais - Art. 31 - Deixar em |liberdade, confiar a guarda de pessoa inexperiente, ou ndo
guardar com a devida cautel a ani mal perigoso: Pena - priséo sinples, de 10 (dez) dias a 2 (dois) neses, ou nulta. Paragrafo Gnico - Incorre na
nesma pena quem a) na via publica, abandona aninmal de tiro, carga ou corrida, ou o confia a pessoa inexperiente; b) excita ou irrita aninal,
expondo a perigo a seguranca al heia; c) conduz animal, na via publica, pondo em perigo a seguranca al hei a.

Trata-se, conp visto, de uma contravengdo de perigo concreto ou real, ndo presum do. Nio é qual quer animal que aqui é tratado, mas
aquel e que oferece perigo a seguranca al heia, tanto que esta contravengdo se acha inserida no Capitulo Ill da Lei das Contravencdes Penais que
trata “Das contravencdes referentes a incol um dade publica’

Ja o Cédigo Civil de 1.916, estabelecia em seu artigo 1527: “O dono, ou detentor, do animal ressarcirda o dano por este causado, se
ndo provar: | - que o guardava e vigiava com cuidado preciso. Il — que o animal foi provocado por outro. Ill - que houve inprudéncia do
ofendido. IV — que o fato resultou de caso fortuito, ou forca maior” (art. 936 do NOVO CODIGO CIVIL).

A guarda (custoédia, confinamento) destes aninais nerece cui dados do proprietario para que ndo fujam e ataquem outras pessoas. Nido se
justifica ao proprietéario alegar que o aninmal pds-se livre contra sua vontade, pois conpete-lhe, na acdo de guarda, manter, por qual quer neio
eficaz, a vigilancia do aninmal. Logo o ternp guarda engloba ndo sé o confinanmento mas tanbém a vigil ancia. Miros bai xos, cercas que pernitam
ao animal projetar seu ataque extra muros (para fora da propriedade), cordas, coleiras ou amarrios frageis, séo tipicos casos de onissdo de
cautel a na guarda do aninal .

O tipo penal fala tanbém na omi ssdo na condugdo do ani nal, punindo-a de igual forna (tenps aqui uma contravencdo de acdo miltipla).
De idéntica maneira, para proteger a incolum dade publica, exige-se do proprietario que conduza o ani nal de naneira segura. Sdo comuns ataques,
especi al rente de cdes, contra pessoas em passei os publicos.

Importa ressaltar que nem todos os animais sdo passiveis de guarda doméstica, nos ternos da Lei n° 9605, 12.02.98 (Lei do Meio
Anbi ente), ocasi 6es em que caberdo a apreensdo do aninal e lavratura de Ternp G rcunstanci ado por infragdo penal anbiental prevista no art. 29,
al ém de Auto de Infragdo Ambiental para inposicédo das penal i dades administrativas previstas no artigo 72 da nesma Lei:

Art. 29 - Matar, perseguir, cacar, apanhar, utilizar espécimes da fauna silvestre, nativos ou em rota migratdria, sem a devida

permi ssdo, licenca ou autorizacdo da autoridade conpetente, ou em desacordo com a obtida: Pena - detengdo de seis nmeses a um ano, e

multa. § 1° - Incorre nas nesmas penas: |l - quem vende, expde a venda, exporta ou adquire, guarda, tem em cativeiro ou depésito,

utiliza ou transporta ovos, |larvas ou espécinmes da fauna silvestre, nativa ou emrota migratdria, bem comp produtos e objetos dela
oriundos, provenientes de criadouros ndo autorizados ou sem a devida permissdo, |icenga ou autorizacdo da autoridade conpetente.

§ 2° - No caso de guarda doméstica de espécie silvestre ndo considerada aneagada de extingdo, pode o juiz, considerando as

circunstanci as, deixar de aplicar a pena.

Rel ativanmente aos animais, é de se lenbrar que o artigo 64, da Lei das ContravencOes Penais, foi revogado pelo artigo da 32, da Lei
do Meio Ambiente (caso de registro por Terno Circunstanci ado):

Art. 32 - Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animis silvestres, domésticos ou donesticados, nativos ou exéticos:

Pena - detencdo, de trés neses a umano, e multa.
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Caso o aninal, qual quer que seja, ataque pessoa resultando ferinmentos, esta contravengdo dara lugar, em desfavor ao seu proprietéario,
ao crine de | esdo corporal (art. 129, CP) a titulo de dolo, caso o animal tenha sido instigado para o ataque, ou cul pa, se houve o proprietéario
com i nprudéncia, inpericia ou negligéncia emsua guarda ou conducdo condugdo do ani mal .

JURI SPRUDENCI A SOBRE A CONTRAVENGAO DE OM SSAO DE CAUTELA NA GUARDA E CONDUGAO DE ANI MAI S

LESAO CORPORAL CULPCSA — Proprietéario de cachorros que ndo procede de forma a evitar ataques contra a integridade fisica al heia — Configuragéo:
- Inteligéncia: art. 129, § 6° do Codigo Penal. 67 — Ementa oficial: Les&do corporal cul posa. Caso em que umou nais cédes, de propriedade da ré,
atacaram duas vitimas, com resultantes |esdes corporais. Arglicdo defensiva de que a propriedade de cdes ndo é proibida, nem se pode inibir
tenham esses animis poténcia para norder, razdo por que a condenagdo da acusada violaria o principio da |egalidade crimnal. Em contrario,
porém esse principio, que teve origem para honra dos povos hispanocéntricos, coma outorga do Rei Dom Al fonso | X, de Le6n e de Galicia, as
Cortes |eonesas, em 1188 (antes, pois, da edicdo da Magna Charta inglesa, datada de 1215, a qual, de maneira nitica, se |he atribui,
equi vocadanente, a génese), repete-se: esse principio foi observado na espécie, pois a denincia e a condenagdo ndo concernem a situagdo civil
do donminio ou ao fato da natureza canina, mas & negligéncia da ré quanto ao cui dado de inpedir o ataque dos céaes.

Prova suficiente a condenacdo. Negativa de provinento ao recurso da defesa. (Apelacdo n° 971.255/1, Julgado em 22/04/1.996, 112 Canara,
Rel ator: - Ricardo Dip, RITACRI M 32/256)

OM SSAO DE CAUTELA NA GUARDA DE ANI MAIS — Agente que dei xa cachorro solto — Caracterizagdo — Qcorréncia — Inteligéncia: art. 31 da Lei das
Contravencdes Penais. 59 — Incorre nas sancbes do art. 31 da LCP o agente que deixa em|iberdade cachorro feroz de sua propriedade, sem guarda-
lo com a devida cautela, pois, para a concretizagdo da figura oontravencional ndo hd a necessidade de dano efetivo, bastando a situagdo de
peri go. (Apelacdo n° 728.161/4, Julgado em 13/01/1.993, 102 Canara, Relator: - Sérgio Pitonmbo, RIDTACRI M 17/122)

LESAO CORPORAL CULPOSA — Cdo bravio mantido amarrado com corda — Ronpinento com os dentes — Negligéncia do proprietario — Configuragdo. 47 -
Procede com negligéncia o proprietario de cdo sabidanente bravio que o mantém amarrado com corda e ndo com corrente, conp se inpde. Eis que
previsivel a possibilidade de ronpinento da corda pelo aninal com os seus dentes e sua fuga para a via publica. (Apelacdo n°® 609.777/7, Jul gado
em 06/12/1.990, 22 Camara, Relator: - Ribeiro Machado, RIDTACRI M 10/97)

LESAO CORPORAL CULPOSA — Mordida de cdo conp causa da |esdo — Negligéncia na guarda do aninmal caracterizada — Responsabilidade penal do
proprietario — Inteligéncia: art. 129, § 6° do Cddigo Penal. 83 — Responde por |esdo corporal cul posa quem negligencia na guarda de animal
useiro e vezeiro em fugir de casa, por vezes para, na via publica, atacar transeuntes. (Apelagdo n° 554.675/8, Julgado em 20/11/1.989, 122
Camara, Relator: - Gonzaga Franceschini, RIDTACRI M 8/130).

CONTRAVENGAO PENAL — Oni ssdo de cautel a na guarda ou conducdo de animl — Cio mantido solto em propriedade rural que vema matar outro de menor
porte pertencente a vizinho — Ndo caracterizacdo — Absol vi cdo decretada. 50(b) — Para configuragdo do art. 31 da LCP é necessario prova segura
de que é perigoso a incolunidade publica o aninal deixado em|iberdade. (Apelacdo n° 605.101/7, Jul gado em 29/03/1.990, 2% Canmara, Relator: -
Ri bei ro Machado, RIDTACRI M 7/ 64)
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LESAO CORPORAL CULPOSA - Negligéncia na guarda de animal que invade rodovia, vindo a acarretar acidente - cul pa configurada — condenagédo
mantida. 95 — A quem tem pelo nenos, a posse de aninal incunbe a vigilancia, principalnmente agir com os cuidados necessarios, verificando o
cercado, tomando as nedidas de conservagdo para a protecdo de terceiros, até porque previsivel a fuga de bovino e dada a proxini dade de
estrada, a ocorréncia de acidente. (Apelacdo n° 584.411/3, Julgado em 13/09/1.989, 5% Camara, Relator: - Ribeiro dos Santos, RIDTACRI M 6/107)

MODELO 21

NATUREZA: PERTURBAGAO DO TRABALHO OU DO SCSSEGO ALHEI OS (ART. 42, LCP) — CODI GO C-01
CONDI GAQ AUTCR ( A)

Autor de perturbacdo da tranqiilidade e sossego al heios, declarou que: nesta data realizava uma festa de aniversario em sua
casa; que policiais mlitares o advertiram uma prineira vez, por volta das 23h0Om sob a alegagdo que vizinhos estavam
recl amando do vol ume da aparel hagem de som que os policiais retornarammnutos mais tarde e regi straram o presente terno; que
ndo acredita que o volume estava exagerado; que é a prineira vez que isto acontece. Nada mais. (ou “que é proprietario do
acougue Sta. Maria; que aos domi ngos, das 07hOOm as 12h00m senpre realiza pronocdo de vendas e faz publicidade disto através
de alto-falante e nisicas ao ar livre; que nunca houve reclanagdo anterior; que conpronete-se a usar sua aparel hagem em vol ume
mai s noderado. Nada mais.”) (ou “que é proprietario de um cdo; que seu animal permanece acorrentado; que realnente o cédo late
as vezes, mms ndo exageradanente; que desconhecia a inportunacdo aos vizinhos. Nada mais.”

* x * *

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test enunha conproni ssada, declarou que: o autor do fato é seu vizinho, que senpre realiza festas e exagera no volume da
apar el hagem de som perturbando a tranqtilidade de todos; que outros vizinhos j& reclamaramnmas o fato se repete; que, nesta
data, por volta das 23h00Om solicitou o concurso da Policia Mlitar; que viu umpolicial, numa prineira oportunidade advertir o
autor, sendo o volume da aparel hagem reduzi do; que apdés a saida dos policiais o autor voltou a aparel hagem ao vol une exager ado.
Nada neis. (ou “que todos os domi ngos o proprietario do agcougue Sta. Maria, a partir das 07hOOm |iga a aparel hagem de som e de
alto-fal ante em vol une exagerado, perturbando o descanso da vizinhanca; que ndo é a prineira vez que a policia é acionada; que
nesta data tal fato se repetiu e, por isto solicitou o concurso da Policia Mlitar. Nada mais.”) ou (“que seu vizinho, autor do
fato, mantém seu cdo acorrentado e ni nguém permanece na casa; que o animal |ate incessantemente inportunando toda a vizi nhanga;
que tal fato é comume se repetiu nesta data, pelo que solicitou o concurso da Policia Mlitar. Nada nais.")

* ok Kk

CONDI GAO: TESTEMUNHA (T)

Test emunha conpromni ssada, declarou que: seu vizinho, autor do fato, senpre realiza festas e algazarras conp a de hoje; que nédo
acionou a Policia Mlitar nesta data, mas confirma que o volune da aparel hagem de som estava exagerado e perturbou seu
descanso, pois ja era 23h00m Nada namis. (ou “que confirma que o proprietario do agougue Sta. Maria, todos os domingos, cono
hoje, utiliza de aparel hagem de som e alto-falante para anunciar seu conércio pronocional; que hoje eram 07h00m quando o
barul ho conegou; que ndo acionou a Policia Mlitar. Nada mais.”) ou (“que seu vizinho, autor do fato, mantém o seu cédo preso e,
quando todos saem o animal coneca a latir semparar; que isto inmportuna a vizinhanca; que nesta data tal fato se repetiu. Nada
mai s.
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RELA'I:C'RI O DA AUTORI DADE POLI CI AL M LI TAR
NATUREZA: PERTURBACAO DO TRABALHO OU DO SOSSEGO ALHEI OS (ART. 42, LCP)
cobl GO C-01

Trat ou-se de perturbacédo da tranquilidade e sossego al hei os provocados pel o abuso na utilizacdo de aparel hagem de somdurante festa
familiar. Numa prineira abordagem advertinps o autor que, nonentaneanente, reduziu o volume da aparel hagem sonora e, apds tornou ao
vol ume exagerado, dando notivo a novas reclamagGes e acdo policial. Nesta Segunda abordagem foi registrado o presente terno. Os
vi zi nhos, testemunhas ouvidas, atestaram a perturbagdo geral causada, consignando que a conduta é freqiiente. (ou “... provocados
pel o abuso na utilizagdo de equipamentos sonoros por estabelecinento conmercial. Atestaram as testenunhas, vizinhas, que o
conmerciante é contunmaz (acostunado, reincidente) nesta conduta todas as manhds de Domingo quando pretendem descansar ..." ou “...
provocados por cdo de propriedade do autor do fato. [eclararam as testenunhas, vizinhos, que é conum ocorréncia, conp hoje
regi strada, de ser deixado o cdo sozinho, quando, ent&do, passa a latir incessantenente perturbando toda a vizinhanga.”). Qcorréncia
apresentada ao Sr. Tenente (none conpleto do Oficial Conandante de Forga Patrulha). Era o que havia a relatar.

OBSERVAGQCES | MPORTANTES
1. Diz a Lei das Contravengdes Penais: DAS CONTRAVENGCES REFERENTES A PAZ PUBLI CA — Perturbagdo do trabal ho ou do sossego al hei os

Art. 42 — Perturbar alguém o trabalho ou o sossego al heios: | — comgritaria ou algazarra; Il — exercendo profissédo i nconpda ou rui dosa,

em desacordo com as prescrigdes legais; |lIl — abusando de instrunentos sonoros ou sinais acusticos; |V — provocando ou ndo procurando

i npedi r barul ho produzido por animal de que tem guarda: Pena — prisdo sinples, de 15 (quinze) dias a 3 (trés) neses, ou nmulta.

Observe-se que, neste caso, a vitima é “A SOCI EDADE" e ndo uma pessoa determi nada. Deve-se, entretanto, ficar denpnstrado que o barul ho
produzi do pela gritaria ou al gazarra (conuns em festas), por equi panentos ou veicul os profissionais (serras circulares, canminhdes, britadeiras,
etc.), instrunentos sonoros (buzinas, instrunentos de percussdo, sopro, teclado, mbdul os de som autonotivos, etc.), por sinais aclsticos
(rojdes e toda espécie de fogos de artificios, etc.), por animais (cdes, aves, eqiinos, etc.), deve ser em volune suficiente a inportunar um
nanmero razoavel de vizinhos. Assim ao lavrar o Ternp Circunstanciado é preponderante ouvir-se varios noradores |ocais, especialnente os nais
préximps e mais distantes na quadra, denpnstrando-se que ndo se trata de desavengca entre dois vizinhos mas que a coletividade |ocal €
erturbada.

g Havendo, no entanto, perturbacdo de uma pessoa determi nada, geral mente aquele que solicitou o concurso da policia, o Terno G rcunstanci ado

devera ser lavrado sob a nat ureza de “Perturbacgdo da Tranquilidade” ( MODELO 22); note-se que o artigo 65 da LCP fala em perturbar al guém

Art. 65 — Mlestar alguém ou perturbar-1he a tranquilidade, por acinte ou por notivo reprovavel:

Pena — prisédo sinples, de 15 (quinze) dias a 2 (dois) neses, ou nmulta.

Em se tratando de instrunentos sonoros, fogos de artificio (nmesno j& detonados), devem ser apreendi dos e periciados;

4. No caso de autonbveis, a utilizacdo de buzina de forma excessiva e prolongada ou entre as 22h00Om e 06h00m bem conp aquel a que produza som
acima de 104 decibéis e as que produzam sons continuos ou intermtentes senel hantes aos produzidos por viaturas policiais ou de
energéncia, gerammulta (art. 227, CIB, e Resolugdo n° 035/98 do CONTRAN); a utilizacdo de somem vol une ou frequéncia ndo permtidas, nos

w
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ternmos do art. 228 do CTB, gera nulta e retencdo do veiculo; a utilizacdo de alarme ou equi panmento que produza sons e ruidos que perturbem
a tranquilidade publica, gerara penalidades multa e apreensdo, bem conp a nedida administrativa de renpgdo do veiculo (art. 229, CTB).

TI PO PENAL E COMENTARI OS SOBRE A CONTRAVENGAO DE
PERTURBAGAO DO TRABALLHO QU DO SOSSEGO ALHEI 0S8

LCP - Perturbacdo do trabalho ou do sossego alheios - Art. 42 - Perturbar alguém o trabalho ou o sossego alheios: | - comgritaria ou
al gazarra; |l - exercendo profissdo incompda ou ruidosa, em desacordo com as prescricdes legais; |1l - abusando de instrumentos sonoros ou
sinais aclsticos; |V - provocando ou nédo procurando inpedir barulho produzido por animal de que tem guarda: Pena - prisdo sinples, de 15
(quinze) dias a 3 (trés) neses, ou multa.

Inserida no Capitulo IV (“das ContravencBes referentes a paz publica”) da LCP, inporta frisar que muito se confunde este tipo
contravencional com o disposto no art. 65, que adiante tratarenps. Neste caso, observe-se que ndo se trata de proteger a tranquilidade de
pessoa determ nada, mas de uma conuni dade. Com efeito, uma leitura menos atenta do tipo penal, levaria o incauto a ver o vocabulo *al guént
(Perturbar al guém ...) conp objeto direto, trazendo o sentido equivocado de “perturbar uma pessoa”; na verdade, a palavra “alguéni ¢é ai
sujeito, no sentido de que “al guém perturba” — confusdo frequente pois o artigo foi escrito na ordem inversa de redacdo (verbo + sujeito +
objeto). CQutros poderiam se equivocar ainda, ao notar que a palavra “alheios”, no final do caput do artigo, estd no plural e, visto isto,
i magi nari am que varias pessoas seriam as perturbadas; mais um engano, pois “al heios”, enquanto adjetivo esta ai concordando com os substantivos
abstratos “trabal ho” e “sossego”, conp se fosse “trabal ho al heio + sossego al heio = trabal ho ou sossego al hei 0s”.

Assim posto, seguindo a regra do artigo 17 da LCP, que decreta que todas as contravencGes penais sdo de acdo penal puUblica
i ncondi ci onada, ndo ha que se exigir, conp condi ¢do de procedibilidade, a representacdo dos possiveis perturbados. Note-se, entretanto, que a
conduta do agente perturbador deve ser suficientemente capaz de realnmente atingir a finalidade proibida pela lei; ora, se a conunidade |ocal
ndo se inconpdar coma conduta do agente, o ilicito ndo aconteceu; se sonente uma pessoa ou fanilia sentir-se perturbada, ndo se tratard desta
contravengdo, nas aquela descrita no artigo 65 (“Perturbagdo da tranquilidade”). Aqui é a paz social, e ndo individual, que é protegida. O
intérprete ou aplicador da lei deverda ir além da exatiddo nunmérica e buscar o sentido enderecado pela norma; ndo é uma pessoa perturbada que

faz tipificar o ilicito, tanmbhém ndo se pode estabel ecer rigidanente que sejamduas, trés ou nais, a idéia é de perturbacdo col etiva.

Passenps a observar que mais esta contravencdo é de agdo miltipla — conp outras infracgdes penais j& tratadas neste trabal ho — pois os
incisos indicamuma série de fornmas proibidas de perturbagdo possiveis. Oinciso Il, fala em perturbacdo provocada pel o exercicio de profissao
rui dosa. Aqui, poder-se-ia argunentar que o direito ao trabalho é assegurado a todos pela ConstituiGcdo e, portanto, ndo seria uma |lei menor
suficiente a contrariar a Lei Miior (CF). Bem de fato a Constituicdo Federal fala, em seu artigo 5, inciso XlIll:- “é livre o exercicio de
qual quer trabal ho, oficio ou profisséo, atendidas as qualificagdes profissionais que a |ei estabelecer;” nas tanbém a Constituicéo fala: “Art.
23 - E conpeténcia conum da Uni &0, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios: VI - proteger o meio anbiente e conbater a poluigdo em

qual quer de suas formas;” e, por fim Art. 225 - Todos tém direito ao neio anbiente ecol ogi canente equilibrado, bem de uso conum do povo e
essencial a sadia qualidade de vida, inpondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e
futuras geragdes. Logo o direito ao trabal ho é garantido, na nedida emque ndo interfira no direito a paz al heia.

Vinmos ainda, noutro ponto anterior, a contravencdo relativa a omissdo de cautela na guarda de aninmmis, que buscava proteger dos
ani mai s a incol uni dade publica, aqui, no inciso |V, venps que é punido aquele proprietario do animal que, mesnp ndo se omtindo nas cautel as de
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guarda, vigilancia e condugdo, deixa de pronover nedidas que evitem que seu animal perturbe a paz e tranquilidade dos vizinhos. Logo, aninais
que grunhem grasnam |atem uivam relincham piam em excesso, devem ser contidos, adestrados ou evitados, sob pena de seu proprietéario
incidir nas penas deste artigo 42.

JURI SPRUDENCI A SOBRE PERTURBAGAO DO TRABALHO OU SOSSEGO ALHEI OS
PERTURBAGAO DO TRABALHO OU DO SOSSEGO ALHEI OS — Ruidos causados por instrumentos sonoros que incompbdam uma Unica pessoa — Caracterizagdo —
I nocorréncia — Perturbagdo da tranqiilidade - Configuracdo: Inteligéncia: art. 42 da Lei das Contravengdes Penais, art. 65 da Lei das
Contravengdes Penais. 168 — A contravencdo do art. 42 da LCP, sonente se aperfeigoa quando o ruido produzido perturba diversas pessoas, de nodo
que, se o barul ho resultante de instrunentos sonoros inconpda um s6 individuo, ndo chegando a afetar a tranquilidade e sossego de grande nlmero
de fanilias vizinhas, caracteriza-se o art. 65 da nesma Lei. (Apelagdo n°® 822.957/1, Julgado em 31/01/1.995, 122 Camara, Relator: - Junqueira
Sangi rardi, RIDTACRI M 25/ 305)

PERTURBAGAO DO TRABALHO OU DO SOSSEGO ALHEI S — Casal que, em freqiientes brigas durante a noite, grita palavras de baixo cal &0 conpronetendo a
tranqii | i dade da vizinhanca — Configuragdo: - Inteligéncia: art. 42, | da Lei das Contravencdes Penais.38 — Configura o delito previsto no art.
42, |, da LCP a conduta do casal que, em freqlentes brigas durante a noite, grita palavras de baixo cal @ perturbando a tranqtilidade da
vi zi nhanca. (Apelagdo n° 1.232.941/1, Jul gado em 05/04/2.001, 1% Camara, Relator: Ricardo Tucunduva, RITACRI M 55/149)

PERTURBAGAO DO TRABALHO OU DO SOSSEGO ALHEI OS — Agente que mantém som em seu est abel eci nento em vol une tal que perturba o repouso de terceiros
— Configuracdo — Intolerancia dos 6rgdos de Fiscalizagdo — Irrelevancia: - Inteligéncia: art. 42, Il da Lei das Contravengdes Penais. 92 -
Incorre nas penas do art. 42, Il1l, da LCP, o agente que nantém som em seu est abel eci nento em volunme tal, que perturba o repouso al heio, sendo
certo que, a eventual inoperancia de 6rgdos de Fiscalizacdo ndo confere direitos ao infrator nem inibe a reprovacdo por parte de outros.
(Apel agdo n° 852.927/9, Julgado em 29/06/1.995, 12 Camara, Relator: - D Rissio Barbosa, RIDTACRIM 28/203) no nesnp sentido (Apelagdo n°
720.669/1, Jul gado em 14/09/1.992, 122 Canara, Relator: - Gonzaga Franceschini, RIDTACRI M 15/140)

PERTURBAGAO DO TRABALHO OU DO SOSSEGO ALHEI OS — Agente que exerce comércio de ani mais, ndo inpedi ndo que estes fagam barul ho durante a noite —
Configuracdo: Inteligéncia: art. 42, |V da Lei das Contravengdes Penais. 167(a) - Conete a infracdo do art. 42, |V, da LCP, o agente que,
estando autorizado a exercer o comércio de aninmmis donésticos e a nmanté-1os em seu estabel ecinento durante o dia, ndo inpede o barul ho
provocado pel os nmesnpbs no periodo noturno, perturbando, assim o sossego al heio. (Apelacdo n° 858.739/5, Julgado em 26/01/1.995, 72 Canara,
Rel ator: - Nogueira Filho, RIDTACRI M 25/304)

PERTURBAGAO DO TRABALHO OU DO SOSSEGO ALHEI OS — Ruido provocado em cerinmdnia religiosa — Caracterizagdo — Invocacédo da |iberdade de culto para
absol vi cdo do agente - Inpossibilidade — Inteligéncia: art. 42, | da Lei das Contravengdes Penais, art. 42, |ll da Lei das Contravencodes
Penais. 61 — O sossego e a tranquilidade al heios sdo bens juridicanente protegidos, de sorte que a ninguém é licito perturbar o trabal ho ou o
sossego de terceiros exercendo atividades ruidosas, nmesnb em se tratando de cerindnia religiosa, ndo servindo, pois, a |iberdade de culto,
garantida pela Constituicdo Federal, conp razdo para exculpar o agente que anplifica o som de canticos e de pregagdes acinma dos linites

permitidos da contravencdo prevista no art. 42, | e Ill, da LCP. (Apelacdo n° 772.613/2, Julgado em 05/08/1.993, 82 Canara, Relator: - Régio
Barbosa, RIDTACRIM 19/143) no nmesnp sentido (Apelacdo n° 869.009/1, Julgado em 08/03/1.995, 102 Canara, Relator: - Marcio Bartoli, RIDTACR M
27/ 174)
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PERTURBAGAO DO TRABALHO E DO SOSSEGO ALHEI OS - Descaracterizagdo do delito - Realizagdo de pericia — Irrelevancia — Caracterizagdo:50 -
| npossivel a descaracterizagdo da contravencdo do art. 42 da LCP, pelo fato de al gumas pessoas ndo se sentirem inconpdadas por ruidos e misica
proveni entes do interior de estabelecinmento conercial, sendo desnecessaria, tanbém a realizacdo de pericia para nedir-se a intensidade dos
sons. (Apelacdo n° 717.149/3, Julgado em 26/08/1.992, 52 Canara, Relator: - Wlter Swensson, RIDTACRI M 16/122)

MODELO 22

NATUREZA: PERTURBAGAO DA TRANQUI LI DADE( ART. 65, LCP)
CDI GO O 99
CONDI GAO AUTCR ( A)

Autor de perturbagdo da tranquilidade, declarou que: esta se separando da vitima com quem foi casado; que nesta data foi a sua
cada para conversar com sua ex-esposa; que ela ndo quis atendé-lo e, por isto, ficou chamando-a; que ndo entrou na casa em
noment o al gum que conpronete-se a conparecer no JECRI M quando intinmado. Nada mais

* ok Kk

CONDI GAO: VI TI VA (V)

Vitima de perturbacdo da tranqtilidade, declarou que: estd se separando do autor do fato; que nesta data ele |ligou dizendo que
queria conversar e |ogo depois apareceu defronte sua casa; que fechou a porta e ndo atendeu o autor pois notou que ele estava
bébedo; que o autor passou a gritar defronte a casa incessantenente; que solicitou o concurso da Policia Mlitar pois estava
sendo perturbada em sua tranqtilidade; que seu ex-marido ndo chegou a entrar em sua casa. Nada mais.

* ok x ok

CONDI GAO' TESTEMUNHA (T)

Test enunha conpromi ssada, declarou que: é vizinha da vitinm; que sabe que a vitinma Maria e o autor José estdo se separando; que
nesta data ouviu o autor permanecer por mmis de meia hora gritando e batendo pal mas defronte a casa da vitima, até a chegada da
Policia Mlitar; que a vitim permaneceu fechada em casa; que o autor ndo chegou a entrar na casa. Nada nais.




RELATCRI O DA AUTCRI DADE POLI CIAL M LI TAR
NATUREZA: PERTURBAGAO DA TRANQUI LI DADE (ART. 65, LCP)
cpl GO O 99

Tratou-se de perturbacdo da tranquilidade. Vitinma e autor estdo em processo de separagdo conjugal. Nesta data o autor foi até a
residéncia da vitima e passou a chami-la incessantenente, gritando e batendo pal mas, enquanto ela permanecia no interior da casa.
Ndo houve viol acdo de donmicilio mas apenas perturbacdo da tranquilidade. O autor estava aparentenente enbriagado sendo subnetido a
exame clinico de constatacdo de enbriaguez. Ccorréncia apresentada ao Sr. Tenente (none conpleto do Oficial Comandante de Forca
Patrul ha) .

OBSERVAGCES | MPORTANTES
Nesta contravencdo (art. 65) ha uma vitina determi nada que é perturbada em sua tranquilidade, por acinte ou notivo reprovavel.
significa “De propdsito; acdo preneditada como propésito de contrariar; teima.”

Acinte

No MODELO 21 (art. 42, LCP), vinps que a vitima era a sociedade, um grupo de pessoas e ndo unm pessoa certa. As vezes é de dificil
di stingdo se é uma pessoa ou um grupo o inportunado. Querelas, discuss@es pessoais, conuns entre vizinhos, geral nente enquandram se conp

“Perturbacdo da Tranqiilidade” (art. 65, LCP), nmas deve-se observar se ndo ha umnamero nmai or de pessoas perturbadas;

Uma outra distincdo entre estas duas formas é que no art. 65 o autor age contra uma pessoa por teima ou pirraga para inportuna-la, sendo

assi m sua conduta dirigida;

Por vezes o agente pode ter sido |evado a conduta perturbadora por estar enbriagado ou, ao menos al coolizado, sendo inportante subneté-lo
a exanme de constatacdo de enbriaguez, seja clinico ou pela coleta de sangue; neste caso, a conduta podera ser enquadrada na contravengao
de enbriaguez: “Art. 62 — Apresentar-se publicanente em estado de enbriaguez, de nodo que cause escandal o ou ponha em perigo a seguranga

prépria ou al heia: Pena — prisédo sinples, de 15 (quinze) dias a 3 (trés) neses, ou nulta’.
Nesta Ul tima hipétese (enbriaguez), a vitim sera a soci edade.
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TI PO PENAL E COVENTARI OS5 SOBRE A CONT RAVENGAO PENAL DE
PERTURBACAO DA TRANQUI LI DADE

LCP - Perturbacdo da tranquilidade - Art. 65 - Ml estar alguém ou perturbar-lhe a tranquilidade, por acinte ou por notivo reprovavel: Pena -
priséo sinples, de 15 (quinze) dias a 2 (dois) nmeses, ou nulta.

Aposta no Capitulo VIl (“Das Contravencdes relativas & policia de costunes”), j& este tipo contravencional visa proteger al guém-— e
ndo uma col etividade conp no caso anterior do artigo 42 — da noléstia ou perturbagdo de alguém Note-se gramatical nente que, neste caso,
diferentenente do outro tratado (art. 42), o vocabulo “al guéni (“Mlestar alguém...”) é objeto da oragdo e nao sujeito; h& portanto um autor
que nol esta ou perturba uma vitim.

Exi ge ainda o artigo umdolo especifico do agente, uma vontade clara e deternminada a atingir umdudnico fim ha o el enento subjetivo: a
notivagdo parte do acinte ou notivo reprovavel. Acinte é birra, teinmm, acdo praticada de propésito para desgostar al guém provocacdo; “notivo
reprovavel " é aquel e que o senso conum de justica reprova.

Aqui o que venps é une acdo notivada a, exclusivanente, perturbar uma pessoa determinada, ou grupo de pessoas (P.Ex. uma fanilia
provocando uma outra), bemdiferente daquel a contravencdo do artigo 42, onde ndo se via este objetivo. Naquela, a perturbacdo do trabal ho ou do
sossego al heios, o agente ndo praticava a algazarra, nem abusava de instrumentos sonoros, tanpouco instigava aninmal, para perturbar seu
desafeto, agia com desdém pouco se inportando que seu ato atingisse o trabalho ou o sossego de outrem nesta, o agente tem uma neta
especifica: inportunar a vitinma.

Ao tratar do crime de ato obsceno, em tépico anterior, fizenps seu confronto com a contravencdo penal de inportunacdo ofensiva ao
pudor e agora, ao cuidarnps da “Perturbacdo da Tranquilidade”, mais uma vez nobstra-se oportuno conparéa-la com aquel a.

Vej anps: | nportunacdo of ensiva ao pudor — LCP - Art. 61 — “Inportunar alguém em lugar publico ou acessivel ao publico, de npdo
of ensivo ao pudor: Pena - multa.”; ambas, perturbagdo da trangqiilidade (art. 65) e esta atingem os costumes sociais, tanto que estdo no nmesmp
capitulo da lei (“das contravencdes relativas a policia de costunes’), todavia se distinguem porque em una o ato de inportunagdo é publico e
atinge o pudor (sentinento de vergonha, de nal -estar, gerado pelo que pode ferir a decéncia, a honestidade, a nodéstia) da vitinma e no outro
sonmente sua tranquilidade, sua paz.

Por vezes, as contravencdes aqui tratadas, podem ainda ser confundidas com o crime de injdria: “Art. 140 - Injuriar al guém
of endendo-| he a di gni dade ou o decoro: Pena - detencdo, de 1 (unm) a 6 (seis) meses, ou nulta. § 1° - O juiz pode deixar de aplicar a pena: | -
quando o of endido, de forna reprovavel, provocou diretamente a injuria; Il - no caso de retorséo inediata, que consista emoutra injuria. § 2°

- Se a injuria consiste emvioléncia ou vias de fato, que, por sua natureza ou pelo neio enpregado, se consideremaviltantes: Pena - detencéo,
de 3 (trés) neses a 1 (um) ano, e nulta, alémda pena correspondente a violéncia. (*) § 3° - Se a injlria consiste na utilizacdo de el ementos
referentes a raga, cor, etnia, religido ou origem Pena - reclusdo de uma trés anos e nulta. (*) 8 3° acrescentado pela Lei n° 9.459, de 13 de
maio de 1997."; mas note-se que no crime o agente tem dolo dirigido a atingir a honra subjetiva (auto-estinma) da vitima enquanto na
“l mportunacdo Ofensiva ao Pudor” o que quer o agente é sinplesmente constranger, envergonhar a vitima, e ndo necessarianmente ferir sua honra e,
na “Perturbacdo da Tranquilidade”, repetinps, o agente deseja tirar a paz do of endi do.

A propésito do crime de injuria, assinalanmps que se o agente buscar ofender a vitina emrazdo de sua origemracial, pignentagdo da pele, origem
étnica (turcos, |ibaneses, portugueses, etc.), religido (protestante, catdlico, kardecista, unbandista, etc.) ou origem (baiano, nordestino,
paul ista, carioca, etc.), o crine é qualificado e temum pena mais severa.
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JURI SPRUDENCI A SOBRE PERTURBAGAO DA TRANQUI LI DADE

PERTURBAGAO DA TRANQUI LI DADE - Agente que, apds separacgdo, nolesta, por telefone, a vitima, unicamente porque esta nampra seu ex-narido —
Configuragdo: - Inteligéncia: art. 65 da Lei das Contravencdes Penais. 68 — Incorre nas penas do art. 65 da LCP, a agente que, apés a
separagdo, nolesta a vitinma, por telefone, de forma reiterada, prque esta nanobra seu ex-marido. (Apelagdo n° 1.084.957/9, Julgado em
14/04/1.998, 32 Carmara, Relator: Fabio Gouvéa, RITACRI M 39/272)

PERTURBAGAO DA TRANQUI LI DADE — Agente que, inconformado com a separagdo, perturba a ex-nanorada com xingamentos e ameagas — Caracterizagdo: -
Inteligéncia: art. 65 da Lei das Contravengdes Penais. 77 — Configura a contravencdo penal do art. 65 da Lei Especial a conduta do agente que,
inconformado com a separagdo, perturba a ex-nanorada com Xxi ngamentos e aneacgas. (Apelagdo n° 1.053.795/8, Julgado em 30/07/1.997, 92 Canura,
Rel ator: Evaristo dos Santos, RITACRI M 36/310)

PERTURBAGAO DA TRANQUI LI DADE — Di sparo de roj des contra residéncia — Caracterizag8o — Inteligéncia: art. 65 da Lei das Contravengdes Penais. 51
— Pratica a contravengdo do art. 65 da LCP quem di spara intencional nente foguetes (rojdes), contra casa residencial. (Apelacdo n° 681.093/7,
Jul gado em 08/01/1.992, 62 Camara, Relator: - Rubens Gongal ves, RIDTACRI M 13/111)

EMBRI AGUEZ - Acusado que chega enbriagado a residéncia da vitima, chutando portas e xingando-a — Configuracdo — Hi pétese — Perturbacdo da
tranquilidade — Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 383 do Cddigo de Processo Penal, art. 386, VI do Cédigo de Processo Penal, art. 62 da Lei
das ContravengBes Penais, art. 65 da Lei das Contravengdes Penais. 9(a) — A conduta do acusado que chega enbriagado a residéncia da vitima,
chutando portas e xingando-a, ndo se subsume no tipo penal do art. 65 da LCP, nms té&o-sonente no art. 62 da nesna Lei, que pune a enbriaguez,
uma vez que ndo basta, para a caracterizagdo da perturbagdo da tranquilidade, a sinples voluntariedade do ato, sendo inprescindivel, tanbém a
presenca do dolo especifico do acinte ou notivo reprovavel. (Apelacdo n° 1.272.277/7, Julgado em 18/09/2.001, 132 Canara, Relator: Lopes da
Silva, RITACRI M 57/49)

| MPORTUNAGAO OFENSI VA AO PUDOR - Art. 61 da LCP - Agente que nolesta a vitima em um ponto de onibus, de forma acintosa, passando a nméo
proposi t adanente em suas nadegas — Caracterizagdo — Perturbacdo da tranquilidade — Inocorréncia: - Inteligéncia: art. 383 do Codigo de Processo
Penal, art. 147 do Codigo Penal, art. 61 da Lei das Contravengdes Penais, art. 65 da Lei das Contravengdes Penais. 70 — Pratica a contravengao
de inportunacdo ofensiva ao pudor, e ndo a do art. 65 da LCP, o agente que nplesta a vitinma em um ponto de 6ni bus, de fornma acintosa, passando
a méo propositadamente em suas nadegas. (Apel agdo n° 1.225.495/2, Julgado em 19/12/2.000, 82 Canara, Relator: René Nunes (Presidente), RITACRIM
51/37)

PERTURBAGAO DA TRANQUI LI DADE - Art. 65 da LCP - Agente que efetua reiteradas |igagbes tel efénicas para a residéncia da vitima, a noite e de
madr ugada, desligando quando sdo atendidas — Caracterizagdo — Indicios firmes e coerentes entre si — Condenacdo — Suficiéncia: - Inteligéncia:
art. 65 da Lei das ContravencBes Penais. 58 - Pratica a contravencdo prevista no art. 65 da LCP o agente que efetua reiteradas |igacdes
tel ef 6nicas para a residéncia da vitima, a noite e de nadrugada, desligando quando sdo atendidas, sendo certo que, embora ausente prova plena,
em face da proépria clandestinidade da conduta, prestamse os indicios a fundamentar a condenagdo quando firnes e coerentes entre si. (Apelacédo
n° 1.181.705/7, Julgado em 29/03/2.000, 92 Camara, Relator: Evaristo dos Santos (Presidente), RITACRI M 48/210)
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Provi nento n°® 758/ 2001 de 23-08-01
Regul anenta a fase prelimnar do procedi mento dos Jui zados Especiais Crimnais.

O CONSELHO SUPERI OR DA MAG STRATURA, no uso de suas atribuicdes |egais, CONSIDERANDO o decidido no Processo CG-8511/00; CONSI DERANDO os
principios orientadores do procedinento do Juizado Especial Crimnal, que sdo a oralidade, a sinplicidade, a informalidade, a econom a
processual e a cel eridade,

RESCLVE

Artigo 1° - Para os fins previstos no art. 69, da Lei 9.099/95, entende-se por autoridade policial, apta a tomar conhecimento da ocorréncia,
lavrando o terno circunstanciado, encam nhando-o, inediatanente, ao Poder Judiciario, o agente do Poder Publico investido |egalnente para
intervir na vida da pessoa natural, atuando no policiamento ostensivo ou investigatorio.

Artigo 2° - O Juiz de Direito, responsavel pelas atividades do Juizado, é autorizado a tomar conhecinmento dos ternps circunstanci ados
el aborados pelos policiais mlitares, desde que assinados conconmitantenente por Oficial da Policia Mlitar.

Artigo 3° - Havendo necessidade da realizagdo de exame pericial urgente, o policial mlitar deverd encam nhar a autor do fato ou a vitima ao
6rgdo conpetente da Policia Técnico-Cientifica, que o providenciard, renetendo o resultado ao distribuidor do foro local da infragéo.

Artigo 4° - O encami nhanento dos ternps circunstanci ados respeitara a disciplina el aborada pel o Juizo responsavel pelas atividades do Juizado
Especial Criminal da area onde ocorreu a infragédo penal.

Artigo 5° - Este provinento entrard emvigor na data de sua publicagéo.

S&o Paul o, 23 de agosto de 2001.

Resol ugdo 403, de 26-10-2001

O Secretéario da Seguranca Publica,

Consi derando os principios informadores da lei 9.099/95 em especial os da sinplicidade, informalidade e cel eridade;

Consi derando que por forga do Provinmento 758/2001 do Consel ho Superior da Magistratura os Juizados Especiais Crimnais estdo autorizados a
receber Ternos Circunstanci ados el aborados pela Policia Mlitar desde que assinados por Oficial desta Corporagéo;
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Consi derando sua conpeténcia para, nos ternmps da |egislagdo vigente, organizar os servigos entre os o6rgdos integrantes da Pasta;
Consi derando que a finalidade nmior da distribuicdo de tarefas entre os 6rgdos e agentes policiais é a otinmizagdo do servigo prestado a
popul acdo nos ternos do Programa de |Integracdo das Policias;

Consi derando que eventual alteracdo das rotinas vigentes afetas aos procedi mentos policiais na fase prelininar dos Juizados Especiais Crimnais
ha de ser precedida de experiéncia que conprove referida otimn zacéo;

Consi derando a necessi dade de manter a uni dade de fonte de dados estatisticos referentes as ocorréncias crininais;

Consi derando que as fungdes de policia judiciaria conpetem no anbito do Estado, a Policia Civil; resolve:

Art. 1° - Ficamfixadas as seguintes areas para inplantacdo de experiéncias-piloto nos ternps desta Resol ugéo:

l. Capital — 72 Del egacia Seccional de Policia de Itaquera/ CPA/ M4

1. Regi @0 Metropolitana da Capital — Del egacia Seccional de Guarul hos/ 31°BPM M e 15° BPM M

1. Interior — Del egacia de Policia Seccional de Sdo José do Rio Preto — CPI-5 — 17° BPM |

Art. 2° - Nas areas fixadas no artigo anterior, o Ternp Circunstanciado de que trata o artigo 69 da Lei 9.099/95 sera el aborado pelo policial
civil ou mlitar que prineiro tomar conhecinmento da ocorréncia.

§ 1° - O Ternps Circunstanciados elaborados pela Policia Mlitar deverdo ser tanbém assinados por Cficial da Corporacgéo.
§ 2° - Copia dos ternmpbs circunstanciados el aborados pela Policia Mlitar devera ser encam nhada a Delegacia de Policia da circunscricao
territorial em que se deu a infracdo penal para o fim do disposto no artigo 6° e para que se mantenha unidade de registros estatisticos.
§ 3° - O encaninhamento de que trata o paragrafo anterior sera feito por via eletronica senpre que possivel.

Art. 3° - O ternp circunstanciado el aborado pela Policia Mlitar serd remetido ao Juizado Especial Criminal da area onde ocorreu a infracéao
penal inediatamente ou nos ternps acordados com a respectiva autoridade judiciaria.

Art. 4° - As requisicdes dos exanes periciais necessarios relativos aos casos atendidos pela Policia Mlitar serdo feitas através dos Centros
de Operacdes da Policia Mlitar diretanente as equipe de pericia crimnalistica e/ou pericia nédico-legal do |local da infragdo que os renetera
ao Jui zado Especial Criminal conpetente.

Par 4grafo Gnico: Para a execucdo do di sposto neste artigo, a Policia Técnico Cientifica providenciard, como apoio da Policia Mlitar, os neios
necessari os.

Art. 5° - Os objetos apreendidos nos casos atendidos pela Policia Mlitar serdo apresentados diretamente ao Juizado Especial Criminal ou, na

i npossi bi |l i dade, a Del egacia de Policia da circunscricédo territorial afeta ao | ocal da ocorréncia.
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Paragrafo Unico: se a apreensdo se der fora de horario de expediente, os objetos poderdo ficar tenporarianente depositados na OPM respectiva
até o reinicio dos trabal hos.

Art. 6° - Todas as diligéncias deterninadas pel o Juizado Especial Criminal serdo executadas pela Policia Civil independentenente de quem haja
el aborado o ternp circunstanci ado.

Art. 7° - Opolicial nmilitar, ao atender ocorréncia de autoria desconhecida, lavrara o terno circunstanciado e o encami nhard, juntanmente com os
obj etos apreendidos, se houver, a Delegacia de Policia para a execugcdo dos atos de policia judiciaria necessarios aos esclarecinmento da
i nfracao.

Art. 8 - O Conandante Ceral da Policia Mlitar baixard os atos necessarios a inplantacdo do disposto nesta Resolugdo criando nodel o padréo
para a lavratura dos Ternpbs Circunstanci ados e Ternps de Conpareci mrento no prazo méxi nb de quinze dias a contar da publicagdo desta.

Par agrafo Gnico: os ternos poderdo ser preenchidos a néo no préprio |ocal da ocorréncia.

Art. 9° - As experiéncias-piloto de que trata esta Resolucdo terdo inicio no dia 1°-12-2001 e vigorardo pelo periodo de 180 dias.
§ 1° - Os Del egados Seccionais e Conandantes de CPA/BPM das areas referidas no artigo 1° encam nhardo a Coordenadoria de Analise e Pl anejanento
— CAP/SSP, através do Comando Geral da Policia Mlitar e Delegacia Geral de Policia, relatérios nensais conjuntos com dados estatisticos e
consi deragdes pertinentes a execugdo do servi go.

§ 2° - A Coordenadoria de Analise e Planejanento — CAP/SSP encaninhara ao Titular da Pasta, até o dia 15-6-2001, relatoério final de avaliacéo.
Art. 10° - Esta Resolugdo entra em vigor na data de sua publicacdo, mantidos os ternps da Resolugdo SSP-353, de 27-11-95, para as areas nao
referidas no artigo 1°.

Resol ugdo SSP-229, de 29-5-2002
Prorroga o prazo de vigéncia da Res. SSP - 403/01
O Secretéario da Seguranca Publica,

Consi derando a vigéncia do Provinento 758/ 2001 do Consel ho Superior da Magistratura que autorizou os Juizados Especiais Crinmnais a receber

Ternos Circunstanci ados el aborados pela Policia Mlitar, desde que assinados por Oficial da Corporacao;



Consi derando que a experiéncia piloto estabelecida pela Res. SSP 403, de 26-10-2001, devera ser avaliada sob os prisnmas juridico, social e
estatistico, verificando-se o atendinmento oferecido a populagdo, bem conp a atuagdo junto aos 6Orgdos publicos envolvidos; resolve:
Art. 1° - Fica prorrogado o prazo da experiéncia piloto de inplantagdo do Terno G rcunstanci ado el aborado pela Policia Mlitar do Estado de Sao
Paul o, pelo periodo de 180 dias, contados a partir do dia 30-5-2002, nmantidos os ternpbs previstos na Res. SSP n° 403/01.

Art. 2° - A Coordenadoria de Analise e Planejamento — CAP/SSP devera encaminhar ao Titular da Pasta, relatoério final de avaliagdo conforne
det erm nado na Res. SSP n° 403/01.

Art. 3° - Esta Resolucdo entra emvigor na data de sua publicagdo, revogadas as di sposi¢des emcontrario, especialnente o art. 9°, “caput”, da
Res. SSP 403/01.

Resol ugdo SSP — 517, de 25-11-2002
Prorroga o prazo de vigéncia da Resol ugcdo SSP-229/02

O Secretario da Seguranca Publica,

Consi derando a vigéncia do Provinento 758/ 2001 do Consel ho Superior da Magistratura que autorizou os Juizados Especiais Crimnais a receber
Ternos Circunstanci ados el aborados pela Policia Mlitar, desde que assinados por COficial da Corporacao;

Consi derando que a experiéncia piloto estabel ecida pela Res. SSP-403, de 26/10/2001, cujo prazo de vigéncia foi prorrogado pela Res. SSP-229,
de 29/05/2002, tem atendido o interesse publico, oferecendo ao cidaddo pronto atendi mento quando da ocorréncia de infragdes de menor potencial
of ensi vo;

Consi derando as atribuicBes da Secretaria da Seguranga Publica previstas na |egislagdo vigente e sua conpeténcia para organi zar 0s Sservicos
entre os 6rgdos integrantes da Pasta, resolve:

Art. 1° - Fica prorrogado o prazo da experiéncia piloto de inplantacdo do Ternp Circunstanci ado el aborado pela Policia Mlitar do Estado de Sao
Paul o, pelo periodo de 06 neses, contados a partir do dia 26-11-2002, nantidos os ternpbs previstos na Res. SSP-403/01.

Art. 2° - Esta Resolucdo entra emvigor na data de sua publicagdo, revogadas as di sposi¢des em contrario.
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REGRAS BASI CAS DE ORTOGRAFI A E GRAMATI CA ( PORTUGUES JURI DI CO)

Acentuacgao grafica

Acent uam- se:

Exenpl os:

GCs oxitonos
term nados em

a, e, 0, as, es, 0s

pa, jaca, café, ipés, avo, avds.

Em ens (commais de una silaba)

tanmbém vinténs.

GCs paroxitonos
term nados em

lari, lapis, bénus.

atil, poélen, carater, torax,

bi ceps.

Ei, eis, & 4&o, &os

ponei, férteis, devésseis, o6rgdo, orfa, imas.

Um uns

al bum 4l buns.

Di tongos crescentes (fi s)

agua, historia, caries, obli

quos.

Todos os

pr opar oxi t onos:

méqui na, pérfido, Onibus, cantico.

Cs

di t ongos éi, éu, ai anéi s, céu, doi.

abertos:

Os hi at os i, u (i s, exceto nh) caida, caiste, saude, bal, balauistre (cf. rainha).

term nados em

Vogai s i dénticas

perddo, vb6o, |éem créem

As sequénci as
gue, gui, que,

Qui :

U (tonico)

averigue, averiguem arguis.

U (atono)

bangué, sagui, consequente,

tranqiil o.
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singul ar/plural

venlvém tem tém conveniconvém

De tinmbre fechado
Cs honogr af os:

pode/ pdde.

De tonici dade

paral para (verbo/ preposi ¢cao),

por/ por (verbo/ preposi ¢édo),

pél o/ pel o/ pél o (verbo/ contr. por+o/ subst.),
pél a/ pel a (verbo/ contragdo por+a).

Uso do

hifen

ant ecedendo
pal avras
i ni ci adas por:

Usa-se o hifen comos
prefixos:

Exenpl os:

auto, contra, extra, infra,
neo, proto, pseudo, sem,
supra, ultra

vogal, h, r, s

aut o- educacdo, contra-haste, extra-regular, infra-som intra-hepatico, neo-

i mperi al i sno,

ul t r a- humano.

proto-roméntico, pseudo-sabio, seni-acabado, supra-renal,

(excecdo: extraordinario).

Ante, anti, arqui, sobre h, r, s ante-sala, anti-horario, arqui-rabino, sobre-saia.
Hi per, inter, super h, r hi per-realista, inter-hel énico, super-requintado.
Ab, ad, ob, sob, sub R ab-rogar, ad-renal, ob-repcdo, sob-roda, sub-reino.
Sub B sub- base.

Circum com nal, pan vogal , h circumadj acente, mal-assado, pan-hel énico.

Entre H entre-hostil.
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GCs seguintes prefixos exigem hifen

di ante de qual quer letra: Bxcecdes:

Al ém aquém bem Bendi zer, benfazer, benquerenca, benquisto.

o Coabi tar, coadquiri r coati vi d_adg, gogfi ciente, coestadual, coexistir, coirngo,
colateral, correlativo, correligionario.

Ex Expatri ar.

Para, pos Posf aci o.

Pré Pr eadgpt ar, pr egondi cao, predeterninar, predizer, preestabel ecer, preestipular,
preexistir, prejulgar, prenome, pressupor.

Pré Procriar, pronome, propor, protorax.

Recém sem vice

O enprego da crase estd sujeito a duas condi ¢des:

Uso da crase

o termp regente deve exigir a preposigdo a; o terno regido deve ser: palavra

fem nina que adnita o artigo a(s), pronone denonstrativo a(s), aquele(s), aquela(s), aquilo. Ex.: Vou a escola. Esta bolsa é igual a que vocé
usava. Nunca mais fui aquel e cinema.
Nunca se usa crase antes de: Exenpl os:

Mascul i no

bife a cavalo, entrega a domicilio.

Ver bo

di sposto a reagir.

Pronones (que ndo aceitemo artigo a(s))

Falei a cada prima. Dirigiuse a ela.
Referia-me a esta noga. Parabéns a vocé.

Expressdes fornmadas por pal avras repetidas

gota a gota, face a face.
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Nones de ci dades sem det er m nacédo

Vou a Santos.

(excecdo: havera crase, se o none da cidade vier deterninado) Vou a pol uida Santos.

Pal avras no plural precedidas de a (no singular)

Assisti a denpnstracdo de carinho.

Senpre ocorre crase:

Exenpl os:

na indi cacdo do nanero de horas

a uma e neia, as nove.

Quando ha ou se pode subentender a pal avra noda

chapéu a gaucha (a noda galcha),
sopa a cal abresa (a noda cal abresa).

Nas | ocugcBes adverbiais, prepositivas e conjuntivas

As vezes choro. Acabou devido a falta de |uz.
Sai nps a nedi da que recebi anps.

Par 6ni nos

Sdo pal avras parecidas na escrita e na pronincia sentidos diferentes. Veja al gunas pal avras par 6ni nas:

acender (atear)
ascender (subir)

acento (inflexao da voz)
assento (lugar onde sentanps)

acerto (ajuste)
asserto (afirmcao)

acessorio (ndo essencial)
assessoOrio (relativo a assessor)

acudar (represar agua)
acodar (acelerar)

andr 6geno (estinul ante)
andr 6gi no (her maf rodi t a)

Aper cebi do (provido)
percebi do (do verbo perceber)

aprecar (avaliar)
apressar (acelerar)

Arrochar (apertar)
arrouxar (tornar roxo)

asado (que tem asas)
azado (oportuno, propicio)

aprego (consideracédo)
apresso (pressa)

avocar (arrogar, atrair)
evocar (trazer a | enbranca)

cacar (perseguir)
cassar (tirar)

cadaf al so (patibul o)
catafal co (estrado em que se coloca o féretro)

Cardeal (prelado; ave; adj. Principal)
cardial (relativo a cardia)

degradado (rebai xado, isento de graus)
degredado (exil ado)

Del atar (denunci ar)
dilatar (estender, retardar)

decente (decoroso)
descente (que desce)
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Desaper cebi do (despreparado, desprovido)
desper cebi do (sem at encgé&o)

descencdo (descida)
di ssengéo (divergéncia)

Desconcertar (desarnoni zar)
desconsertar (desarranjar)

descricdo (ato de descrever, exposi¢ao)
discricdo (discreto)

Descriminar (tirar a cul pa)
di scrimnar (discernir)

deserto (regi do arida)
diserto (el oquente)

Dessabor (falta de sabor)
di ssabor (desgosto)

dessecar (secar)
di ssecar (cortar, dividir em partes)

Destratar (tratar mal)
distratar (desfazer o trato)

devagar (com pouca pressa)
di vagar (vaguear)

Di scente (al uno)
docente (professor)

edilico (relativo ao edil — vereador)
idilico (relativo a idilio — conposicéo poética)

Edito (decreto, nandado, ordem
édito (ordem judicial publicada por edital)

elicito (atraido)
ilicito (proibido)

Elidir (elimnar)
ilidir (refutar)

emanar (sair de)
i manar (magnetizar)

Emérito (insigne)
imérito (ndo nerecido)

enmigracao (saida)
imgracdo (entrada)

Em néncia (altura, excel éncia)
imnéncia (o que esta imnente)

enpogado (que fornou poga)
enpossado (investido na posse)

Encetar (principiar)
incitar (instigar, desafiar)

enuner avel (que pode ser enunerado)
i nuneravel (que ndo pode ser contado)

Espectador (que assiste a um ato)
expect ador (que tem expectativa)

esperto (sagaz ativo)
experto (perito, experinentado)

Espi ar (ol har)
expi ar (sofrer pena)

estatico (imovel)
extéatico (arrebatado, extasiado)

Esterno (osso dianteiro do peito)
externo (exterior)

estorco (posicgdo contrafeita)
extorso (tirar a forca, extorquir)

Estrato (fila de nuvens)
extrato (coisa tirada de outra; resunp)

estrear (usar pela prineira vez)
estriar (fazer sulcos, arestas)

Facundo (el oquente)
fecundo (fértil)

inprudéncia (falta de prudénci a)
i npudéncia (falta de pudor)
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I nci piente (principiante)
insipiente (ignorante)

incontinente (inoderado)
incontinenti (inediatanmente)

I nerne (nao arnmado, sem def esa)
inerte (sematividade)

infligir (aplicar pena)
infringir (transgredir, desobedecer)

Intemerato (puro, integro)
intinorato (destenido)

intencdo (vontade)
intensdo (veenéncia, aunmento de tensdo)

Intercessdo (ato de interceder)
intersecdo (ato de cortar, corte)

lida (trabal ho caseiro)
lide (luta, questao)

Lustre (candel abro)
lustro (periodo de cinco anos)

mandado (ordem judicial)
mandat o (del egagéo)

Paco (pal aci o)
passo (passada)

preito (homenagem
pleito (di sputa, demanda)

Prescrever (fixar, receitar)
proscrever (condenar a degredo, banir)

proévi do (cautel oso)
provi do (cheio)

Ratificar (confirmar)
retificar (corrigir)

rebolico (pedra redonda para anol ar)
rebulico (rebu, bagunga)

Reincidir (cair na nesma falta)
rescindir (anular)

sancédo (aprovagao)
sansdo (tipo de guindaste)

Sedente (que tem sede)
cedente (que cede, da)

sol ver (dissolver, pagar)
sorver (absorver)

Sortir (abastecer)
surtir (resultar)

tachar (censurar)
taxar (regular a taxa, |angar o inposto)

valido (que temvalor, eficaz)
val i do (protegido, favorito)

vul toso (de grande vulto)
vul tuoso (i nchado)

Erros

comuns de ortografia

I NCORRETO (em mai uscul as os erros)

CORRETO (em negrito destacadas as formas corretas)

Impecil 1O, nerEtiC no, prEvilégio, patEo, magUa, pU eiro

Enpecilho, neritissino, privilégio, patio, magoa, poleiro

bCeiro, fUcinho, chOvisco, adol ecente, obceno, picina

Bueiro, focinho, chuvisco, adol escente, obsceno, piscina

dEsfarcgar, exeSSao, aCessor, conCenso, pretenCio, soCego

di sfarcar, excegao, assessor, consenso, pretensao, sossego

anal i Ze, atraz, atravéz, despeZa, enpreZa, gaZ, iZento

Anal i se, atras, através, despesa, enpresa, gas, I|sento

BuZi na, eXpontéaneo, eXtrangeiro, nmeCHer, Chingar, vialem

Busi na, espontaneo, estrangeiro, nexer, Xingar, viagem
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Concor danci a Nom nal
Regra geral: O adjetivo concorda em género (masc./fem) e nunero (sing./plural) com o substantivo. Exenplos: Ternobs (subst.)
circunstanci ados (adj.).
Casos especiais:
“S6" e “S6s”: quando a palavra tiver o sentido de sozinho, desaconpanhado, isolado, ela variara no plural. Exenplo: “que a vitim estava

s6”; “que autor e vitim estavam s6s”; quando a palavra “s6” tiver sentido de apenas, ela ndo variard para o plural: Exenplo: “que as
vitimas sé acionaram a policia por nedo.
A expressdo “a so6s”, que significa semoutra conpanhia, ndo varia para o plural. Exenplo: “que autor do fato e vitim estavama sés”.

As pal avras “anexo”, “incluso” e “apenso” variamemnlnmero e género; ja as expressdes “em anexo” e “em apenso” ndo se flexi onam Exenplo:
“seguem anexas as requisicdes”, “seguem anexos o0s cartuchos apreendidos”, “seguem em anexo as requisig¢des”, “seguem em anexo O0S
cartuchos”.

A palavra “neio” (adj.), no sentido de metade, varia como substantivo; ja quanto for advérbio com sentido de “mais ou nenos” néo vari ara.
Exenpl o: “o autor quebrou neia caixa de cerveja”, “por volta do neio dia e neia (hora), “o autor entrou quando a porta estava neio
aberta”.

Quando a palavra “entrada” for sujeito da oracdo a palavra “proibido” varia no género, caso contrario ndo: “Era proibida a entrada”, “Era

proi bi do entrada”.

Concor danci a Ver bal
Regra geral: o verbo concorda como sujeito em nlnmero e pessoa.
Casos especi ai s:

No caso de sujeito coletivo (coletivo é singular na forma nas expressa idéia de pluralidade), se o verbo estiver junto do sujeito ele
ficard no singular, caso ap6és o sujeito coletivo estiverem palavras que nenci onem os individuos, é preferivel que o verbo se flexione para
o plural. Exenplos: “o grupo entrou emrixa”, “a fanilia foi espancada pelo autor do fato”, “o grupo, gargons e fregueses, entraram em
rixa”, “a fanilia, esposa e filhos, foram espancados pelo autor do fato”.

No uso dos pronones relativos “que” e “quenf o prineiro se flexiona como verbo mas o segundo deve nmanter na terceira pessoa do singul ar
(é a chamada concordanci a | égica). Exenplos: “foramas vitimas que acionarama policia”, “foi a vitim quem acionou a policia”.

No uso da expressdo “mais de ...” o verbo se flexiona. Exenplos: “mais de trés pedras foram |ancadas pelo autor”, “mais de unm vez foi
aci onada a policia”.

Sujeito da voz passiva pronom nal. O verbo apassivado pel o pronone “se” deve concordar com o sujeito. Exenplos: “vendemse casas”.

Sujeito conposto anterior ao verbo. O verbo se flexiona para o plural. Exenplos: “a vitima, sua filha e sobrinho foram postos para fora”.

No caso de conectivos correlatos (“assim ... conp”, “ndo s6 ... nmas tanbénf, “tanto ... comd”, “nem ... nenf, “tanto ... quanto”, etc.
quase senpre o verbo se flexiona para o plural. Exenplos: “que tanto as drogas quanto o &l cool fazemo autor agredir a vitim", “que ndo
s6 o autor mas tambéma vitima sdo al codl atras”, “que nemo filho nema née estavam em casa”.

Quando os elenentos do sujeito conposto se acham |igados pela preposicdo “conf deve-se flexionar o verbo para o plural. Exenplos: “a
vitima como autor entraramemvias de fato”
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Regénci a Ver ba
O verbo “aspirar”, como sentido de respirar é transitivo direto. Diz-se corretanente: “a vitim aspirou a fumagca do incéndio”; j& o mesnmo
verbo “aspirar”, como sentido de al nejar, buscar a conquista, pretender, é transitivo indireto. Diz-se corretamente: “o autor aspirava ao
termor da vitim”.
O verbo “assistir”, como sentido de presenciar, testemunhar, ver, é transitivo indireto (quem assiste, assiste a al guma coisa). Exenplo:
“a testenunha assistiu ao ataque do cdo”; o nesnp verbo “assistir”, como sentido de ajudar, auxiliar, prestar assisténcia, é transitivo
direto (quem assiste, assiste alguém ou algo). Exenplo: “o autor assistiu a vitima do atropel amento”, “as testenunhas assistiram a
vitima”.
O verbo “chegar”, como sentido de atingir o ponto para onde se cami nhava, ndo deve ser usado segui do de
o correto é “chegar a(o) ...". Exenplo: “... o autor ao carro e o amassou”.
O verbo “custar”, com o sentido de “ter valor de” é transitivo direto. Exenplo: “as refeicdes custaram dez reais cada e o autor ndo as
pagou”; ja& o nmesnp verbo como sentido de “ser dificil” exige que seja flexionado na terceira pessoa do singular, seguido por outro verbo
no infinitivo. Exenplo: “custou conter a violéncia do autor”.
O verbo “obedecer” é transitivo indireto, portanto quem obedece, obedece a al guém ou a al guna coi sa. Exenpl os: “que o autor ndo obedeceu a
ordem de parada dos policiais”, “deu causa ao acidente o autor, por desobedecer ao sinal do semdforo. Cbserve que diante da palavra
fem nina se usard a crase (a = a [artigo] + a [preposi¢do]).
O verbo “informar” é bitransitivo (transitivo direto e indireto) pois queminforma, informa al guna coisa a al guém Exenplo: “a ocorréncia
foi informada ao Oficial superior presente.”

eni (“chegar em...” — errado),

Enprego dos Verbos “Haver” e “Fazer”

O verbo “haver”, com o sentido de existir, deve senpre ser enpregado na terceira pessoa do singular. Exenplo: “Ha dois carros no
estaci onamento”, “havia sinais de frenagemno sol 0” (é incorreto dizer “haviamdois carros no estaci onamento” e “haviam sinais de frenagem
no sol0”; no entanto o verbo “existir” deve ser flexionado (é correto dizer: “existiamdois carros no estaci onamento”, “existiamsinais de

frenagem no sol o.

Se o verbo “haver” for enpregado em | ocucles verbais com o sentido de existir a regra sera a mesma, nantendo-se o verbo auxiliar na
terceira pessoa do singular. Exenplos: “costumava haver brigas entre o casal”, “poderia haver acidentes naquele local” (é incorreto dizer
“costumavam haver brigas entre o casal”, “poderiam haver acidentes naquele |ocal”).

Se o verbo “haver” for usado com o sentido de “acontecer” ou “ter decorrido tenpo” ou “ser possivel”, a mesma regra sera aplicada.
Exenpl os: “ha nuitas agress8es entre o casal”, “ha dez anos os envol vidos sdo casados”, “ndo ha conp registrar os fatos”, sendo incorreto
di zer: “h&o nuitas agressdes entre o casal”, “hdo dez anos ...” . O verbo “fazer” (tanto tenpo) segue a nesnma regra: “faz dez anos que a
vitima é casada” sendo incorreto dizer: “fazem dez anos que a vitima é casada”.
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